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CONSIDERATIONS GENERALES

La Convention de Washington portant loi uniforme sur la forme d'un testament
internationd conditue le troiséme ingrument internationd récent en maiere de droit
testamentaire, gpres la Convention de La Haye du 5 octobre 1961 sur les conflits de lois en
matiére de forme des dispositions testamentaires’ et la Convention rdative a I éablissement
d' un systéme d'inscription des testaments’, éaborée dans le cadre du Conssil de I Europe et
sgnée a Bde le 16 ma 1972. Dans un domaine trés voidn, il convient égadement de citer la
Convention de La Haye du 1% octobre 1973 sur I'administration internationale. des
successons.

La multiplicité méme de ces accords et révédrice de I'intér& que la communauté
juridique internationale porte a un sujet qui cependant, a premiére vue, ne semblerait pas
devoir susciter un tel mouvement. Les successions testamentaires sont en effet réglées, dans
les différents droits, de maniere trés variée, par des regles et dés pratiques qui sont souvent
profondément ancrées dans les traditions. Toutefois, I’ accroissement spectaculaire de la
mobilité des personnes et des biens, sous I'effet du développement des moyens de
communication et de trangport, aing que des échanges internationalix, a rendu plus sensibles
les inconvénients de cette diversité. |l est aing apparu, notamment, que pour des divergences
de pure forme, le principe du respect de la volonté du testateur (« favor testamenti » pourtant
universellement admis, pouvait se trouver tenu en échec?

) Le présent rapport a, été rédigé en exécution d'une décision prise par la Conférence de Washington
dans son Acte Final. Il ne refléte toutefois que les opinions de son auteur et ne saurait constituer un
instrument d'interprétation authentique du texte de la Convention.

! A ladate du 15 novembre 1973, cette convention était en vigueur entre les Etats suivants: Afrique
du Sud, Allemagne, Autriche, Belgique, Botswana, Fidji, France, lle Maurice, Irlande, japon, Norvege,
Pologne, Royaume-Uni, Souaziland, Suisse, Y ougoslavie

% Non encore entrée en vigueur

\Voir en particulier les exemples donnés par WILLIAM F. FRATCHER, The Uniform Probate Code
and the International Will, 66 Michigan Law Review, 469-480 (1968).



Deux congdérations ont spécidement encouragé lIndtitut Internationa pour I’ unification
du droit privé (UNIDROIT) a entreprendre les travaux ayant abouti a la Convention de
Washington. La premiere et que de nombreux droits nationaux consacrent dga la
coexistence de plusieurs sortes de testaments (par exemple le testament public, le testament
olographe, le testament mydtique, le testament ora, ou des formes spécides dans des
circonstances exceptionnelles). La seconde est que les régles de conflits de lois tendent a
admettre de fagon de plus en plus libérde la validité des testaments dressés dans les formes
admises par une loi érangére. C'est aing qu'a part quelques cas exceptionnels®, la régle «
locus regit actum » est trés largement acceptée en matiére de forme des testaments’.

La Convention de La Haye de 1961, précitée, a marqué de surcroit, dans ce domaine
des regles de conflits de lois, un progres considérable. Elle admet en effet, dans son article 1%
avec un grand libérdisme, que le testateur puisse faire son testament sdon laloi du lieu ou il
dispose, ou sdlon laloi de I'Etat dont il ala nationdité lors de la confection du testament ou
lors de son déces, ou selon laloi de I'Etat ou il est domicilié ou a sa résidence habitudle lors
de la confection du testament ou lors de son déces, ou encore, lorsgu'il S agit d immeubles,
sdonlaloi del’Etat ou sont situés ces immeubles. La Convention n’ envisage donc pas moins
de sept ou huit rattachements permettant de judtifier | gpplicabilité de la loi selon lagudle un
testament a &té fait.

Ces circonstances ont conduit le Conseail de Direction d’UNIDROIT, en 1960, a se
demander S un nouveau progrés ne pouvait pas ére rédise, ardda des dispositions
convenues a La Haye en 1961. Puisgue |'on admet avec tant de facilité le recours a des
formes testamentaires s diverses, ne pourrait-on, franchissant un nouveau pas, s entendre sur
une certaine forme du testament, qu’ admettrait laloi interne de tous les pays?

C'est dans cet esprit qu'un Comité d' éude a été congtitué en 1961 par UNIDROIT
pour éaborer un avant-projet de loi uniforme indituant une. nouvelle forme de testament, le «
testament internationd ». Le texte de cet avant-projet, aprés avoir &€ soumis aux
Gouvernements des Etats membres, a éé révisé en 1971 Par un Comité d experts
gouvernementaux. |l a servi de base aux travaux de la Conférence diplomatique qui, sur
initiative et a I’invitation du gouvernement des Etats-Unis, s est réunie a Washington du 16 au
26 octobre 1973, et a adopté la « Convention portant loi uniforme sur la forme d un testament
internationd ».

Avant d aborder le commentaire article par article des dispositions de la Convention, il
convient d'en rappder les caractérigtiques générales et d'en montrer I'intérét et I’ utilité, en
tenant compte des conventions déja existantes.

II faut souligner tout d'abord que la Convention n'a nullement pour ambition de
rapprocher ou d' uniformiser les formes d§ja existantes dans les différents droits, lesquelles ne
sont ni abolies ni modifiées. Elle se borne a proposer, a cbté et en plus de ces formes
traditionnelles, une forme supplémentaire nouvelle dont on espére que la pratique fera usage
principalement — mais non exclusvement — dans les cas ou un testament présentera, en raison
des circonstances, des aspects i nternationaux.

“ Ainsi, lavalidité d'un testament ol ographe fait al'étranger par une personne dont la capacité et régie
par laloi néerlandaise n'est pas reconnue aux Pays-Bas. Une regle anal ogue existe au Portugal .

®Voir ALFRED E. VON OVERBECK, L'unification des régles de conflits de lois en matiére de forme
de testament, Editions universitaires, Fribourg, Suisse, 1961.



Les dispositions de laloi uniforme ne touchent gu'a la forme proprement dite: toutes les
questions pouvant sous certains aspects relever des regles de fond, telles que les qudités
personnelles exigées du testateur ou des témoins, le testament conjonctif, ont é&é écartées, de
méme que les quettions touchant a la révocation, la destruction ou la modification du
testament.

La nouvelle forme de testament proposée a éé éaborée sur une base concréte de droit
comparé, en particulier sur une éude prédiminaire éablie spécidement par I'Inditut de droit
comparé de Belgrade®. Il a é&é tenu compte des diverses formes de testament connues dans
un grand nombre de pays, et des raisons de la préférence donnéeici ou laal’une ou I’ autre de
ces formes. Le «testament internationa » est nouveau, certes, mais vise a donner satisfaction
aux préoccupations éprouvées dans les divers systemes existants. Les juristes des pays latins
n'y reconnatront pas les testament olographe, le testament authentique ou le testament
mystique qui leurs sont familiers, pas plus que les juristes de Common Law n'y retrouveront
exactement le testament attesté par témoins, les uns e les autres y retrouveront toutefois
différents traits dérivant de ces diverses formes, S bien que, quelque soit le lieu et les
circonstances, ni le testateur, ni les praticiens n’éorouveront le sentiment de surprise et de
dépaysement qu’ auraient pu provoquer d'inutiles innovations.

Enfin, les auteurs de la Convention ont entendu faire prévaloir la liberté du testateur et le
respect de ses volontés sur tout formalisme qui ne serait pas nécessaire pour la garantie de la
rédité des intentions du digposant. Pour cette raison, la loi uniforme contient deux catégories
de formdlités: celles qui sont prescrites. a peine de nullité du testament internaationd (articles 2
ab) e cdles dont, au contraire, I'inobservation est dépourvue de sanction. Les premiéres
condtituent les garanties essentielles jugées nécessaires pour la securité du testateur. Les autres
ont éé prescrites pour leur commodité pratique et pour assurer une unification plus compléte,
mai's ces objectifs ont &é jugés secondaires par rapport ala fiddité aux volontés du testateur.

L’adoption du testament internationad présentera sur le plan juridique un effet
d unification particuliérement remarquable. Tout d'abord, en diminant tout probleme de
recherche de loi applicable, dans le cadre des pays qui | auront adopté, il assurera une séeurité
juridique accrue, en ce sens que le testateur ayant chois cette forme sera certain qu' dle sera
reconnue vaable dans tous |es Etats parties ala Convention. Les risques de voir un testament
regjeté parceque dressé dans une forme érangere non admise se trouvent donc diminés. 1l est
vral que ces risques éalent dga réduits par le libéralisme des régles de conflits de lois, encore
accru pour les Etats parties ala Convention de La Haye. Mais lavalidité du testament étranger
ains admise doit étre appréciée par rgpport a la loi érangére. Le juge doit donc en tout cas
déterminer le contenu et controler I’ gpplication de cette loi érangere, ce qui présente des
complications et des difficultés bien con nues de la pratique judiciaire. La vaidité du testament
international, par contre, S apprécie directement par rapport alaloi nationale de chague Etat
qui I'a adopté, méme s le testament a €é dresse a I’ étranger devant une autorité étrangere.
L’ origindité principde et I'intéré& maeur de la Convention résident dans cette reconnai ssance
directe par chagque droit nationd de la vdidité formele de tous |es testaments internationaux,
sans gu' aucune digtinction ne soit faite entre ceux qui sont éablis dans le pays et ceux qui sont
éablis al’ éranger, pourvu que les. formes prescrites par les aticles 2 a5 de laloi uniforme

® « Etude sur la forme de testament dans le droit comparé, préparée par |'Institut de droit comparé de
Belgrade », UNIDROIT, U.D.P. 1962, Etude XLI1I forme du testament, Doc. 1 et Doc. 3.



soient respectées. Cette appréciation directe sdon le droit interne de larégularité formelle d un
acte éranger congtitue une innovation qui mérite d' ére soulignée.

La vdidité du testament internationd ne sera d'alleurs nullement limitée aux Etats
contractants. Elle simposera tout auss bien dans les autres, en agpplication, cette fois, des
regles classiques de conflits dont le grand libérdisme en la matiére a d§a é&é souligné. Le
testament internationa sera donc vaable, dans tout Etat non contractant, au méme titre que
n’'importe que testament éranger, adeux conditions. Il faudra d’ abord que laloi selon laguelle
il a é&té dressé soit acceptée selon les regles de conflits applicables. |l faudra en outre que les
formes prescrites par cette loi — en I’occurrence la loi uniforme — aent é&é correctement
auivies. A I'inverse de ce qui se passe entre Etats contractants, la loi uniforme condtitue dors
une loi érangére; la preuve de son contenu et de sa correcte gpplication s effectue selon les
modalités et procédures prévues a cette fin dans chaque droit.

Le mécanisme de la Convention indtituant le testament internationd introduit toutefois,
dans le jeu des regles de conflits des Etats non contractants, un effet d @argissement
supplémentaire des lois applicables. L’ ensemble des Etats contractants équivaut en effet, en ce
qui concerne le testament internationa, a un unique systéme juridique. S cette particularité n'a
pas de conséquence pratique en ce qui concerne le jeu du rattachement ala ex loci actus, qui
et le plus répandu, ele peut éendre en revanche de fagon considérable la portée des autres
rattachements admis dans certain droits, et notamment de ceux qui sont retenus dans la
Convention de La Haye: nationdité, domicile, résdence habituelle, lieu de Stuation pour les
immeubles. Les deux exemples suivantsillugtrent cette Stuation.

Supposons que la question de la vaidité formdle d'un testament internationd se pose
dans un Etat A qui n'est pas partie ala Convention, et dont la régle de conflit désignelaloi du
domicile du testateur. S le testateur a fait un testament internationa dans un pays X qui n'est
pas celui de son domicile, ce testament sera néanmoins accepté s | Etat de son domicile est un
Etat partie &la Convention. En effet, ¢’ est directement en vertu de laloi interne de cet Etat (en
I’occurrence laloi uniforme), gpplicable sdon la regle de conflit, que le testament internationd,
méme établi al’ é&ranger, est vdable.

Second exemple: |e testament international, portant sur un immeuble, est contesté dans
I'Etat A qui n’est pas partie ala Convention et dont la régle de conflit désigne en I espéce la
loi du lieu de Stuetion de I'immeuble. Méme S le testament internationd a é&é éabli dans un
pays X qui n'est pas celui ou I'immeuble et situé, il devra étre accepté dans I'Etat A 9 I’ Etat
ou I'immeuble et Stué et patie a la Convention: dans ce cas, en effé&, le testament
international, méme dressé a I’ éranger, est vaable Par gpplication directe de la loi uniforme,
qui fait partie de laloi interne, gpplicable en vertu de laregle de conflit.

Cet effet indirect de la Convention travers le jeu des regles de conflits, accroit encore
I'intérét de laloi uniforme, d’autant plus qu'il se trouve amplifié par le jeu de la Convention de
La Haye qui, and qu'il a &é souligné plus haut, admet smultanément tous les rattachements
usuels. Aingd, la coexistence des deux conventions, bien loin de créer des risques de conflits,
produit au contraire un singulier effet d’ extension de leur portée.

A ces avantages juridiques s goutent des avantages pratiques et psychologiques dont
I"importance gpparait immédiatement a tous ceux qui, de plus en plus nombreux, sont amenés
arésder loin de leur pays d'origine, et a ceux qui, pour ce motif ou pour d autres raisons,
possedent des biens répartis dans différents pays. L’ existence d'un «testament international»,



dont le titre méme révele qu'il a. &é congu pour leurs besoins, sera de nature ales rassurer et
alever leurs incertitudes et leurs hésitations quant au choix de laforme dans laqudle ils doivent
faire leur testament pour que lafidde exécution de cdui-ci soit le mieux assurée. Le testament
internationa offre en outre |'avantage considérable de pouvoir étre rédigé dans n’importe
quelle langue, ce qui permettra au testateur établi en pays étranger de choisir le plus souvent sa
propre langue.

Enfin, le fait que le systeme retenu par le projet a emprunté des déments aux formes
existant dans des pays divers permettra a chacun de reconnaitre dans le testament internationd
quelques déments qui lui sont familiers. Tout porte donc a croire que les praticiens des pays
qui auront accepté la Convention recommanderont la forme nouvelle du testament internationd
dans tous les cas ou un dément quelconque tenant au testateur, aux héritiers — ou aux biens
peut présenter un aspect débordant du cadre national — aors surtout que cette forme présente
des caractéres de smplicité et de sécurité souvent plus satisfaisants que ceux des testaments
traditionnels.

COMMENTAIRE DESARTICLESDE LA CONVENTION
ET DE LA LOI UNIFORME CONSTITUANT SON ANNEXE

La Convention de Washington se présente sous la forme d'un texte de 16 articles
énoncant les obligations assumées par |es Etats contractants, dont la principae est d’introduire
dans leurs |égidations respectives la loi uniforme figurant en annexe a la Convention. Cette loi
uniforme réglemente en 15 articles laforme du testament internationd.

La technique utiliste — convention et loi uniforme annexée — permet un haut degré
d unification internationde. Elle a dga é&é employée dans divers indruments internationaux,
notamment dans les Conventions de Genéve de 1930 et 1931 sur les lettres de change, les
billets a ordre et les chéques, & dans les Conventions de La Haye de 1964 sur la vente
interngtionae.

|. LA CONVENTION PROPREMENT DITE
Article premier

Cet aticle impose aux Etats contractants deux obligations la premiére,
essantielle, d'introduire dans leurs légidations respectives les regles indituant le testament
international qui figurent en annexe a la Convention; la seconde de communiquer au
Gouvernement dépositaire — le Gouvernement des Etats-Unis — le texte des régles and
introduites, pour assurer le contréle et I'information réciproques parmi les Etats parties a la
Convertion, puisque le Gouvernement dépositaire devra a son tour, en goplication de I’ article
XVI, 2, d), diffuser ces communications atous les Etats Sgnataires.

Le paragraphe 2 précise la fagcon dont les Etats doivent satisfaire a I'obligetion
principale. Le texte de I’Annexe simpose tel qud dans les quatre langues origindes de la
Convention (anglais, francais, russe, espagnal). Il peut, apartir de ces originaux, étre traduit
dans n’importe quelle autre langue, officielle des Etats contractants. La rigidité de ces solutions



peut paraitre excessve a certains légidateurs, notamment a ceux qui utilisent I’ une des quatre
langues origindes. IIs ne pourront en effet apporter dans la présentation ni dans le vocabulaire
de la loi uniforme les petites modifications qui pourraient étre judtifiées par les traditions ou
habitudes de leur technique légidative. La Conférence atoutefois préféré maintenir cette sricte
obligation qui garantit une unification plus pafaite. On peut espérer en outre que les Etats
ayant, en commun une langue autre que cedles des originaux se concerteront pour établir une
traduction commune, commeils |’ ont fait quelquefois dans le passt'.

Les petits inconvénients de forme qui peuvent résulter de I’introduction pure e smple
delaloi uniforme dans les |&gidations nationaes sont d’ alleurs tempérés par deux digpostions.

La premiére est contenue dans laloi uniforme ele-méme. 1l s agit de son article 15, qui
en rappele I’ origine internationde et recommande d’ en tenir compte dans son interprétation et
son gpplication. Aing, a supposer que I'insertion de certaines dispositions de la loi uniforme
dans une légidation particuliére puisse produire un effet insolite, celui-ci se trouverait explique
et judtifiée dansle texte lui-méme.

Un second dément permet d atténuer la rigidité de la régle. 1l Sagit de la posshilité
d adjonction de dispositions complémentaires prévue au paragraphe 3 de ce méme article 1.
De tdles digpositions permettront d’insérer la loi uniforme de facon plus harmonieuse et plus
efficace dans les [&gidations ol une transplantation brutde nuirait ala clarté ou al’ éégance des
textes. Td n'est d'allleurs pas le seul objectif de ce paragraphe 3: il permet aux |égidateurs
nationaux d assortir le texte méme de la loi uniforme des mesures complémentaires qu'il
implique, telles que la désignation des personnes habilitées a indrumenter en matiere de
testaments internationaux, ou de celles qu'il suggére ou autorise, tdlles que les dispositions
relatives a la conservetion du testament internationd (voir I'article 8 de la loi uniforme, aind
gue la résolution adoptée par la Conférence diplomatique, annexée a I'Acte find). Des
précisions peuvent encore étre apportées sur le choix entre les deux procédés de signature du
testament de celui qui ne sait ou ne peut sSgner, choix laissé a chaque Etat contractant par
I'article 5 de laloi uniforme. De fagon plus générae et sdon les termes du paragraphe 3, les
Etats peuvent accompagner la loi uniforme de « toutes les digpositions complémentaires qui
seraient nécessaires » pour que les dispositions de la loi uniforme « prennent pleinement effet
sur son territoire ». |l pourrait méme s agir, semble-t-il, de dispositions relatives au paement
de frais, droits et taxes qui peuvent étre exigés al’ occasion de I’ établissement d’ un testament.
Il est bien clair toutefois que de telles dispositions ne pourraient avoir pour effet d’ imposer des
conditions ou formalités supplémentaires ayant un effet quelconque sur la vaidité du testament
internationd.

Notons enfin que le délai de 6 mois imparti aux Etats contractants pour introduire laloi
uniforme dans leur Iégidation court a partir de I entrée en vigueur de la Convention a I’ égard
de I'Etat conddéré. Or, aux termes de I'aticle Xl, cette entrée en vigueur s effectue
normaement Sx mois gores le dépdt de I'insdrument de ratification ou d'adhéson. L’Eta
contractant bénéficiera donc au totd d'un dda d'un an a compter de la ratification ou de
I'adhésion pour introduire laloi uniforme dans sa légidation. || S agit évidemment d’'un déla
maximum: fréquemment, laloi uniforme sera introduite en méme temps que laratification de la

" Les pays de langue allemande ont par exemple établi une version commune des lois uniformes de
1930 et 1931 sur lalettre de change, le billet aordre et le cheque.



Convention, éventudlement par le méme acte Iégidatif. On peut méme imaginer que la loi
uniforme puisse ére introduite dans une 1 |égidation avant que la Convention ne soit ratifiée.

Articlell

Aux termes de cet aticle, les Etats contractants doivent, en méme temps qu'ils
introduisent la forme du testament internationd dans leur |égidation, désigner les personnes
habilitées a ingrumenter en la matiere. Cette désgnation sera, par I'intermédiaire du
Gouvernement des Etats-Unis, communiquée a tous les autres Etats contractants (article XV1,
€), ce qui ex indispensable puisque la vdidité de I’ habilitation régulierement conférée et
reconnue dans tous ceux-ci (article I11).

La liberté la plus compléete est laissée aux Etats contractants quant a la désignation des
personnes habilitées a instrumenter en matiére de testaments internationaux. Cette notion de
personne habilitée ne représente certes rien d'inhabitud dans tous les pays de droit latin, ou il
existe d§a une catégorie spécide de juristes professionnels, les notaires, dont I’ intervention est
nécessaire, dans des conditions réglementées par la loi, pour la rédaction de nombreux actes.
privés, et notamment pour certaines formes de testaments. On peut donc penser que dans bien
des pays les notaires seront désignés en tant que personnes habilitées au sens de la
Convention de Washington. Les Etats contractants pourront cependant tout auss bien
désigner, a la place ou en plus des notaires s ceux-ci exigent, n'importe quels autres
professonnes définis, et au besoin les titulaires d' une charge ou d'un office, par exemple le
greffier d'un Tribund, ou un juge, ou encore le titulaire d' un bureau adminidratif, un officier
public, ou bien un sarvice spécid, te le « Regidtry of Wills » exigant en Irlande.

Dans les pays de Common Law ou I'ingtitution du notariat au senslatin est générdement
inconnue, la désignation des personnes habilitées posera quelques problémes qui devraient
étre résolus sans grandes difficultés’. En Angleterre, par exemple, les « solicitors » jouent dga
fréqguemment un réle en matiére de testaments, notamment en ce qui concerne la rédaction et
la conservation. Aux Etats-Unis et dans d autres Etats fédératifs, la question peut étre plus
délicate et conduire au besoin a des listes un peu plus longues, ce qui ne présenterait d'ailleurs
aucun inconvénient magjeur®.

L’article 1l prévoit auss expressement la possibilité pour les Etats contractants de
désigner en tant que personnes habilitées leurs agents diplomatiques et consulaires al’ étranger.
Une tele dispostion parait pleinement judifiée, Sagissant d'une forme de testament
particulierement destinée aux personnes ayant une certaine mobilité internationale. Les
nationaux d'un Etat ayant adopté cette possibilité pourront donc, en pays éranger — qu'il
Sagise ou non d'un Etat contractant — avoir recours a leur consulat ou a leur ambassade
pour la confection de leur testament internationd. Bien entendu, cette possibilité n’existera que
S |'Etat de résidence des autorités consulaires ou diplomatiques ne S oppose pas a ce que de
telles attributions leur dient confiées sur son territoire. 11 semble qu'en pratique les Etats

8 Voir WILLIAM F. FRATCHER, op. cit., pp. 494-495,

°Voir KURT H. NADELMANN, The Formal Validity of Wills and the Washington Convention 1973
providing the Form of an International Will, 22 The American journal of Comparative Law, 365, 376-377
(1974).



contractants désireux d habiliter leurs agents diplomatiques et consulaires a insrumenter en
médtiére de testaments internationauix devront le faire en utilisent une formule voisine de celle de
laseconde phrase de I’ article |1 réservant ainsi |e jeu des accords spéciaux — particulierement
des conventions consulaires — qui contiennent quelquefois des dispostions spécides sur ce
genre d attributions, dites notarides, des consuls.

[l convient enfin de rappeler que la personne habilitée aing désignée peut se voir confier
en matiere de testament international d autres taches que celles de la réception et de la
délivrance de I’ attestation prévues par la loi uniforme. Elle pourrait notamment ére chargée,
par exemple, d' assurer la conservation du testament international, ou encore éventuellement de
percervoir certains droits ou taxes, dans le cadre de ce qui a d§a éé indiqué a propos de
I’article premier, paragraphe 3.

Articlel 11

Il est évident que les catégories de personnes habilitées différeront d'un Etat a I’ autre.
L'article Il n'a pour objet que dexprimer la volonté de chague Etat contractant de
reconngitre la compétence en tant que personne habilitée de toutes les autorités désignées par
les lois des autres Etats contractants, conformément aux dispositions de I'article 11. Bien
entendu a |’ exception du cas des agents diplomatiques et consulaires, les personnes habilitées
ne peuvent agir que sur le territoire de I’ Etat qui leur aconféré |’ habilitation. L’ expresson « sur
son territoire » figurant al’article | est parfaitement claire a cet égard. L'article |11 ne saurait
donc étre invoqué pour permettre a une personne habilitée d' instrumenter en dehors de son
territoire nationd: | habilitation est reconnue dans tous les Etats contractants, mais le pouvoir
d ingtrumenter, défini par cette habilitation, ne s exerce que dans les limites définis par cdle-ci,
qui ne peuvent exceder celles du territoire nationd.

ArticleV

L’ attestation dressée en trois exemplaires par la personne habilitée condtitue I’ une des
caractéristiques les plus origindes du testament internationd, et probablement I'un de ses
intéréts majeurs.

Son objet principad et de condituer une preuve de I'observation des formdités
precrites par laloi uniforme — donc une preuve de la vaidité du testament internationa (voir
I'article 12 de laloi uniforme). L’ article IV de la Convention assure la vaeur internationde de
ce moyen de preuve, reconnu par tous les Etats contractants. Une attestation dressée a
I’é&ranger par une personne habilitée sdon la loi &rangére aura donc exactement la méme
vaeur qu une atedation nationde. L’exisence, dans I'aticle 10 de la loi uniforme, d'un
formulaire d' attestation, permet d' éviter toute hésitation sur le contenu de cdlle-ci.

ArticleV



Il est goparu impossible d'imposer dans la loi uniforme des regles unifiées en ce qui
concerne les conditions requises pour étre témoin d’ un testament internationd. Les diverses
|égidations contiennent a cet égard des digpositions variées auxqudles il ne serait pas rédiste
de vouloir déroger pour les seuls besoins d une unification limitée au testament internationd.
L’expresson «conditions requises» vise non seulement la capacité générde exigée des
témoins, mais auss d éventudles limitations particuliéres — par exemple a I'encontre des
proches parents ou a des bénéficiaires de legs contenus dans le testament.

La Convention se borne donc a domner a cet égard une régle uniforme de conflit de
lois: les conditions requises sont celles imposés par la loi en vertu de laguelle la personne
habilitée a &é désignée. Cette expression, utiliste a plusieurs reprises dans la Convention,
exprime un ratachement a ce que I'on appelle. quequefois la « lex magistratus »™,
c'est-adire la loi dont Iofficier indrumentant tient ses pouvoirs. En matiére de testament
internationa, compte tenu de I article |1 de la Convention, il s agiratoujours de laloi de I Etat
ol la personne habilitée exerce son activité, donc de laloi du lieu ou le testament est dresse
(lex loci actus) — sauf lorsque la personne habilitée est un agent diplomatique ou consulaire,
auque cas il ne peut Sagir que de laloi de I'Etat d envoi.™* La possibilité d habilitation des
agents diplomatiques ou consulaires est donc le seul motif qui a conduit a désigner la « lex
magigtratus » au lieu dela« lex loci actus ». S agissant d' une régle uniforme de conflit de lois,
ele pourrat d'alleursfigurer tout auss bien danslaloi uniforme que dans la Convention.

Le paragraphe 1 étend aux interprétes la regle posée pour les témoins. Laloi uniforme
ne prévoit pourtant nulle part. la présence d'interpretes. On peut toutefois envisager leur
intervention, notamment a I'initiative du testateur lui-méme, ou encore pour satisfaire aux
exigences de la loi ou des usages locaux repris au besoin dans des dispodtions
complémentaires alaloi uniforme en goplication del’article |, dinéa 3.

L'dinéa 2 a pour objet d'diminer certanes discriminations exisantes qui sont
difficilement judtifiables, spécidement en ce qui concerne le testament internationd. |l
permettra notamment au testateur se trouvant en pays éranger de choisir des compatriotes
comme témoins. Cette dispostion ne Soppose toutefois pas a certaines |égidations qui
exigent que les "témoins dent la qudité de résdents dansle lieu ou ils interviennent.

Article VI

La légdisation des signatures, requise dans certaines lois nationaes spécidement en ce
qui concerne les actes provenant de pays étrangers, est fréqguemment ressentie comme une
formdité lourde et relativement peu efficace. Suivant I'exemple de bon nombre d accords
bilatéraux et de conventions multilatérales exigtants™, la Convention de Washington dispense
de cette formdité auss bien les signatures gpposées sur le testament que celles apposées sur
I’ attestation prévue par I'article 9 de la loi uniforme. Cette dispodtion et parfaitement dans
I’esprit de I'ensemble de la Convention, qui S efforce de supprimer toute discrimination ou

19\oir VON OVERBECK, op. cit., p. 68.

" voir NADELMANN, op. cit., p. 372.

2 | a principale est la Convention supprimant |I’exigence de la légalisation des actes étrangers,
concluealLaHayele 5 octobre, 1961 qui, aladate du 15 novembre 1973, était en vigueur entre 19 Etats.



10

différence entre le testament internationd éabli dans I'Etat ou il est produit et le testament
international éabli dans un autre Etat. Les mots «formalités andogues» visent d' éventuelles
exigences équivaentes alalégdisation, mais désignées par un autre terme. Cette expresson se
refrouve fréguemment dans des dispositions semblables figurant dans d autres conventions™.
Condtitue certainement une «formdité andogue» I’ apposition de I'apodtille prévue par la
Convention supprimant I’ exigence de la |égdisation des actes publics érangers, conclue a La
Haye le 5 octobre 1961. L’ article 3 de cette convention précise d'allleurs que I’ apposition de
I'apodtille ne peut ére exigée lorsgu’il existe dga un accord dispensant de la légdisation.
L’ gpodtille ne saurait donc étre requise sur un testament international.

La dispense de légdisation systématique n'implique pas, bien entendu, que I’ authenticité
des dgnatures ne puisse ére contrélée lorsgu' dle et mise en doute. L’dinéa 2 le dit
clarement, sans toutefois prévoir de procédure a cet effet: il conviendra de suivre les regles
applicables dans les rapports entre les deux Etats considérés. L’expression « les autorités
compétentes » peut viser les autorités adminigtratives ou judiciaires, sdon le cas, e indique
gue cette vérification doit S effectuer par la voie officidle, ce qui est logique puisqu'il S agit de
contréler un acte émanant d’ une personne qui aregu ses pouvoirs delaloi.

Article VI

L'aticle VII pose encore une regle de conflit de lois, faute de pouvoir instaurer un
syséme uniforme de consarvation des testaments internationaux. Rappelons que la
Conférence de Washington a adopté une résolution annexée a |’ acte fina qui recommande
notamment aux Etats d’ organiser un systéme de conservation et de recherche des testaments
internationaux™,

La régle de conflit adoptée désigne la «lex magistratus» d ans les te rmes. et pour les
raisons d§jaindiquées ci-dessus apropos de l’ article V.

Article VIII

L es Etats contractants ne sont pas autorisés a formuler des réserves ala Convention ni a
son Annexe. Cette digpostion a éé critiquée dans son principe lors de la Conférence
diplomatique par certaines délégations qui y ont vu une atteinte ala souveraineté des Etats. 1l a
toutefois éé observé qu aucune des délégeations participantes a la Conférence n’ envisageait la
formulation d'une réserve quelconque, et que, de surcroit, compte tenu de la structure et du
contenu de la Convention, laformulation de réservés risquait de ruiner I’ effet gtrict d unification
qui conditue la condition indispensable de la reconnaissance générde du testament
internationa, d'ou qu'il provienne. Il a donc éé jugé opportun de maintenir la prohibition des
réserves contenue dans |’ article V111.

3 par exemple, entre autres, la Convention de La Haye du I février 1971 sur la reconnaissance et
I'exécution des jugements en matiére civile et commerciale; la Convention de La Haye du 15 novembre
1975, relative a la signification et la notification a I'étranger des actes judiciaires et extrgjudiciaries en
matiere civile ou commerciale, parle, de laméme fagon de « formalité équivalente ».

¥ Voir alafin du présent rapport le commentaire de cette recommandation.
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Articles | X & XVI

Ces aticles condtituent les clauses findes de nature diplomatique. Ils sont  pour la
plupart conformes a la pratique internationale en la matiere e ne nécessitent donc pas de
commentaire particulier. On peut toutefois souligner la libérdité de I’ article 1X qui ne contient
aucune limitation ni spécification quant aux Etats admis a sgner la Convention. I'article XIlII
contient la clause traditionnelle relative a I'extenson possble de la Covention par un Eta
contractant aux territoires qu'il représente sur le plan internationd. Cette dispostion a éé
critiquée lors de la Conférence diplomatique mais elle a &€ maintenue en condgdération du fait
que, bien qu'elle ne concerne qu'un nombre de plus en plus restreint d Etats, dle conserve
néanmoins une utilité pratique certaine. On remarque surtout les articles X1V e XV dedtinés a
apporter les adaptations et précisions nécessaires pour faciliter I'adoption du testament
internationa dans les Etats fédératifs ou non unitaires, pour lesquels il présente d'ailleurs un
avantage supplémentaire d unification interne®™. Ces dauses dites « fédérdes » sont a
rapprocher de cdles figurant dans les conventions issues de la 12°™ session de la Conférence
de La Haye de droit internationd privé en 1972%. L’ article X1V permet notamment a un Etat
dont le syseme e, en la matiére, plurilégidatif, de procéder a une ratification au profit de
certaines unités territoriales seulement, qui sont favorables ala Convention, aors que d' autres,
qui ne souhaiteraient pas en bénéficier, seraient laissées en dehors. Une tdle disposition est de
nature a faciliter la ratification de la Convention par les Etats fédéraux. Quant al’ article XV, il
renvoie smplement aux régles des Etats conddérés le soin de déterminer ce qui condtitue,
dans un systéme plurilégidaiif, la « loi interne » ou la « loi en vertu de laquélle la personne
habilitée a é&é désignée », expressons qui sont I’ une et |’ autre employées dans la Convention.

L’'aticle XVI prévoit, a la charge du Gouvernement des Etats-Unis, un syséme
d'information des Etats signataires. L’ Indtitut international pour |’ unification du droit privé est
égdement prévu parmi les destinataires de ces informations. Cette organisation pourra donc,
dans le cadre de ses activités Satutaires, S efforcer de développer le mouvement d' unification
né de la Convention, et en tirer des conclusions.

[1. LA LOI UNIFORME
Article premier

La loi uniforme et dedtinée a ére introduite dans la légidation de chague Etat
contractant. C'est donc dans chague droit interne que I'article premier vient introduire le
principe essentid et nouveau salon lequd |e tesament internationd est valable quels que soient
le pays oul il a &é fait, la nationdité, le domicile ou la résidence du testateur, le pays ou sont
Stués les biens formant la successon.

5 voir NADELMANN, op cit., pp. 373-374.
8 Voir notamment les articles 35 et 36 de la Convention sur 1" administration internationale des
Successions.



Laportée delaloi uniforme setrouve ainsg définie dans sa premiére phrase. Commeil a
dga éé dit, I'idée de ses promoteurs a éé d' éablir un type nouveau de testament, dont la
forme serait définie dans les mémes termes dans tous les pays. La loi laisse évidemment
subsigter toutes les autres formes de testament connues dans chague Iégidation nationde.

La loi uniforme ne donne pas de définition du terme testament™’. Le préambule de la
Convention utilise auss I'expression « actes de derniére volonté ». Le contenu matérie de
I acte importe peu, puisque laloi uniforme ne réglemente que la forme. Rien ne s oppose donc
a ce que cette forme soit utilisée pour enregistrer des dispositions de derniére volonté qui ne
comportent pas d indtitution d’ héritier et qui, dans certaines légidations, sont désignées par un
terme gpécid, tdl le « Kodizill » de droit autrichien (ABGB, § 553).

Bien gqu'il soit qudifié « internationd » le testament de la loi uniformepeut parfaitement
étre utilisé dans une situation qui ne comporte aucun éément internationa, par exemple par un
testateur disposant dans son propre pays de biens qui y sont tous Stués. L’ adjectif
«international» ne fait donc qu’indiquer I’ esprit dans leque e nouveau testament a éé concu. |
et d'alleurs é&é pratiquement impossible de ddlimiter un champ d application satifaisant S
I’on avait voulu en résarver |I'usage a certaines Situations présentant un éément internationd.
Un td dément ne pourrait en effet S apprécier qu’ a travers des aspects multiples (nationdité,
résidence, domicile du testateur, lieu de rédaction du testament, lieu de Situation des biens) qui
pourraient d'allleurs varier considérablement entre la rédaction du testament et |’ ouverture de
la succession.

Le testament internationa doit donc pouvoir étre utilisé librement par tous 1€s testateurs
qui. jugent opportun d'y recourir. Rien ne devrait S opposer ace qu'il concurrence les formes
traditionnelles s'il présente sur celles-ci des avantages de commodité et de smplicité tout en
garantissant la Séeurité nécessaire.

Un certan nombre des dispogtions de forme prescrites par la loi uniforme sont
considérées comme essantielles. Leur violation est sanctionnée par la nullité du testament en
tant que testament internationd. |l S agit de la forme écrite, de la présence de deux témoins et
de la personne habilitée, de la signature par le testateur et les intervenants (témoins et personne
habilitée) aind que de la prohibition des testaments conjonctifs. Les autres formalités, telles
que I’emplacement de la sgnature, I’emplacement de la date, la délivrance & la forme de
I’ attestation, sont prescrites pour des raisons de commodité et d uniformité mais sont sans
influence sur la vdidité du testament internationd.

Enfin, méme lorsque le testament internationa est frappé de nullité pour inobservation de
I’une des dispositions essentielles des articles 2 a5, il n'est pas pour. autant nécessairement
privé d effet. Le paragraphe 2 de I’ article premier précise qu'il peut étre vaable en tant que
tetament d'une autre espéce, Sil demeure conforme aux exigences d'une loi nationde
goplicable. Aing, par exemple, un testament écrit, daté et Sgné de la main du testateur mais
remis a une personne habilitée sans I'intervention des témoins ou sans que les intervenants
I’'aent signé, pourra parfaitement ére consdéré comme un testament olographe vaable. De
méme, un testament internationa présenté devant une personne qui N'est. pas régulierement
habilitée pourrait ére vadable comme testament attesté. sdlon les régles admises par la
Common Law.

Y \oir sur cette question VON OVERBECK, op. cit, pp. 93-%4.
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On ne pourra cependant plus parler, dans de tels cas, de testament internationd, et la
vdidité de I'acte devra S gpprécier conformément aux regles du droit interne ou du droit
internationd prive.

Article 2

Un testament conjonctif ne peut étre fait en laforme du testament internationd. Tel est le
sens de I'atide 2 de la loi uniforme, qui ne prend pas parti sur le point de savoir S la
prohibition des testaments conjonctifs, qui existe dans de nombreux droits, se rattache a la
forme ou fond™,

Un testament fait en la forme internationale par plusieurs personnes ensemble dans, un
méme acte serait donc nul comme testament internationa, mais pourrait ére éventudlement
vaable comme testament d’ une autre espéce, par application de I'article 1, dinéa 2, de laloi
uniforme.

La terminologie employée dans |'article 2 et conforme a cdle de Paticlé 4 de la
Convention de La Haye sur les conflits de loi en matiere de forme des dispostions
testamentaires.

Article3

L’dinéa 1 del’ article 3 pose une condition essentielle pour la vdidité du testament
comme testament internationd. il doit &re fait par écrit.

Laloi uniforme ne précise pas ce qu'il faut entendre par « écrit ». 1l S agit d'un terme du
langage courant qui, de I’ avis des auteurs de la loi, ne nécessite pas de définition, mais qui
recouvre toute expression par Sgnes sur un support durable.

Lesdinéas 2 e 3 marquent le grand libérdisme du projet.

Aux termes de I'dinéa 2, le testament n'est pas nécessairement écrit par le testateur
lu-méme. On s écarte, par cette disposition, du testament olographe pour se rapprocher des
autres types de testament: testament public ou testament mystique, et surtout testament de
Common Law. Ce dernier, souvent trés long, parait n'étre écrit qu’ exceptionnellement de la
main du testateur, qui ne peut guére en fait se digpenser de recourir a un homme de loi, pour
employer les formules techniques nécessaires pour donner effet & ses volontés. Il en est aing
d autant plus que les testaments sont fréquemment liés a des arrangements de famille entre vifs,
et que des consdérations d ordre fiscd jouent en lamatiére un réle trés important.

Cette dispogition permet en outre le testament des illettrés ou des personnes qui, pour
une autre raison, ne peuvent écrire ellessmémes, par exemple les paraytiques ou les aveugles.

Sdon I'dinéa 3, le testament peut étre écrit dans une langue quel conque, disposition qui
contraste avec les regles admises en divers pays pour les testaments publics. On notera que la
loi uniforme N’ exige méme pas que le testament oit écrit dans une langue que connaisse le
testateur. Celui-ci pourra ans choisr en toute liberté, en fonction des convenances: on peut
penser que, le plus souvent, il optera pour sa propre langue, mais, quelquefois auss, Sl

'8 \Voir von OVERBECK, op. cit., p. 98 2101.
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I estime opportun, pour lalangue du lieu ou le testament est dressé, ou encore celle du lieu ou
il sera principaement exécuté. L’important est qu'il ait pleinement connaissance du contenu de
son testament, comme le garantissent les articles 4 et 10.

Enfin, le testament peut étre écrit alamain ou par un autre procédé. Cette disposition est
le corollaire de I’ dinéa 2. On pense principadement ala machine a écrire, pécidement dansle
cas du testament rédigé par un homme de loi qui consaille le testateur.

Article4

Le libérdisme des principes posss a I'aticle 3 gppelle en contre-partie certaines
garanties. Celles-ci sont apportées par le concours de trois personnes dont il a d§a éé
guestion a propos des articles 111 et V' de la Convention, a savoir la personne habilitée et deux
témoins. Il est cair que ces trois personnes doivent &re smultanément en présence du
testateur lors de |’ accomplissement des formdités prescrites par les articles 4 et 5.

L’'ainéa 1 de 1'aticle 4 exige donc d abord que le testateur déclare, en présence de
Ces personnes, que le document qu'il présente est son testament et qu’il en connait le contenu.
Le terme «déclare» couvre toute manifestation non équivoque de volonté, auss bien par
paroles que par gestes ou Signes, de la part, par exemple, d'un testateur muet. Cette
déclaration est exigée a peine de nullité du testament internationd, ce qui se judtifie par le fait
gue le testament présenté peut avoir éé rédigé matériellement par une personne autre que le
testateur ¢ méme, théoriquement, dans une langue qui N’ est pas lasienne.

L'dinéa 2 de I article précise que cette déclaration suffit: il n’est pas nécessaire que le
testateur donne aux témoins, ni a la personne hailité « connaissance du contenu du testament
». Cette regle doigne le testament internationa du testament public, et le rapproche des autres
types de testament: testament olographe, et surtout testament mystique et testament de
Common Law.

Bien entendu, |e testateur pourra toujours demander que le testament soit lu, précaution
qui peut étre particulierement utile s le testateur est dans I’ incapacité de lire lui-méme. L’dinéa
consdéré n'édicte aucune prohibition a cet égard, mais a seulement pour objet d’ assurer le
respect du secret 9 le tedtateur le désire. Sans étre un testament fermé, le testament
internationa peut donc étre un testament secret.

Article5

Ladéclaration faite par le testateur en vertu de |’ article 4 ne suffit pas: encore faut-il, aux
termes deI’dinéa 17 de I'article 5, qu'il Sgne son testament. Les auteurs de laloi uniforme ont
toutefois supposé que le testateur pouvait dans certains cas avoir dga signé le document
congtituant son testament, avant de le présenter. Exiger aors une seconde signature serait faire
preuve d' un formaisme excessf, et un tesament comportant une double signature du testateur
aurait quelque chose d'insolite. C'est pourquoi, dans le méme dinég, il est prévu que lorsque
sa signature a dg§a été apposee, le testateur peut se borner a la reconnaitre et a la confirmer.
Cette reconnaissance et confirmation se fait sans aucun formaisme, donc normaement par
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smple déclaration, en présence des intervenants, ¢’ et-adire de la personne habilitée et des
témoins.

La loi uniforme ne précise pas ce qu'il faut entendre par « signature ». Il S agit la encore
d un terme du langage courant dont le contenu est générdement le méme dans les différents
systémes juridiques. La présence de la personne habilitée qui sera nécessairement un preticien
du droit garantira certainement I’ apposition correcte d’ une signature véritable.

L'dinéa 2 a voulu donner aux personnes qui sont dans I'incapacité de sgner la
possibilité de faire un testament internationd. Il leur' suffit d'indiquer ce fait & la personne
habilitée e d'en préciser la cause. La personne habilitée doit aors mentionner cette
déclaration sur le testament qui sera vaable, bien que dépourvu de la signature du testateur.
La mention de la cause gpporte une garantie supplémentaire puisqu’ ele peut ére vérifiable,
Enfin, I'attestation dressée par la personne habilitée dans la forme prévue a I'aticle 10
reproduit encore cette déclaration.

Les auteurs de la loi uniforme ont, en outre, &€ senshbles au fait que dans certains
systémes juridiques — par exemple en droit anglais — les personnes qui sont dans I’incapacité
de sgner peuvent désigner quelqu’un pour Sgner a leur place. Quoique ce procédé soit
totalement inconnu dans d’ autres systemes ol la Sgnature est exclusvement personndle, il a
été admis que lorsque laloi dont la personne habilitée tient ses pouvairs le permet, |e testateur
peut demander a une autre personne de sgner en son nom. Il ne sagit 1a que d'une
satisfaction ou d'un gpaisement donné aux habitudes pratiques de certains systémes, puisque
de toutes facons la personne habilitée devra porter sur le testament lamention selon laquelle le
testateur a déclaré ne pas pouvoir signer, et en rapporter la cause. Or, cette mention suffit &
vdider le testament. Il y aura donc smplement en plus une signature apposee par un tiers, en
remplacement de cdle du testateur. Bien que rien ne ly oblige dans la loi uniforme, on peut
penser que la personne habilitée expliquera sur I’ acte la provenance de cette signature, et cec
d autant plus que la Sgnature de ce subgtitut du testateur devra également figurer sur les autres
feuillets du testament, en gpplication de I’ article 6.

Ce procédé, qui a suscité quelques controverses lors de la Conférence diplomatique, ne
devrait toutefois porter aucune géne dans les systemes qui " admettent pas la signature au nom
dautrui. Son usage est dalleurs réservé aux droits qui le connaissent dda et il et
actudlement implicitement admis par les autres lorsgu’ils reconnaissent la vdidité d'un acte
éranger dressé sdon cette formule. On peut enfin supposer que cette hypothese ne se
rencontrera que trés exceptionndlement puisgue I’ éablissement d un testament internationa
par une personne se trouvant dans I’ incapacité de signer sera certainement un fait rare,

L'aticle 5 exige enfin que, sur le champ, les témoins et la personne habilitée apposent
eux-méme leur sgnature sur e testament, en la présence du testateur. En utilisant I’ expression
« gpposent leur signature » aors que, pour le testateur, le mot « signe » avait é&é employé, les
auteurs de laloi uniforme ont entendu marquer la distinction entre celui qui fait Sen le contenu
d'un acte et ceux qui ne font qu'y gpposer leur marque pour attester leur participation et leur
présence.

En résumé, le testament international comportera normaement quatre signatures. cdlle
du tedtateur, celle de la personne habilitée et celles des deux témoins. Il se peut que la
sgnature du testateur fasse défaut: dans ce cas, le testament doit comporter une mention de la
personne habilitée indiquant que le testateur &ait dans |’ incapacité de Signer, et lacause qu'il a
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aléguée. Toutes ces signatures et mentions sont prescrites a peine de nullité. Enfin, au cas ou
la signature du testateur fait défaLt, il se peut que le testament porte, outre la mention précitée
de la personne habilitée, la Sgnature d’ une personne désignée par le testateur pour signer en
son nom.

Article6

Les prescriptions de | article 6 comme celles des articles suivants ne sont pas imposées
apenedenullité. 1l s agit toutefois de prescriptions |égales obligatoires qui peuvent comporter
des sanctions, par exemple une responsahilité professonnelle, civile e méme éventudlement
pénde de |la personne habilitée, sdon les digpositions de laloi en vertu de laguelle dle tient ses
pouvoirs.

Le premier dinéa se borne a indiquer, pour garantir I’ uniformité de présentation des
testaments internationaux, que les signatures doivent ére apposées a la fin de cdui-ci,
C est-adirealafin du texte.

L'dinéa 2 prévait le cas fréquent dans lequel le testament comporte plusieurs fevillets.
Pour garantir L’ authenticité de chacun et éviter des subgtitutions, chaque fevillet doit étre sgné
par le testateur. L’emploi du terme «sgné» semble impliquer que la signature soit dans la
méme forme que cdle apposte a la fin du testament. Toutefois, dans les systémes qui
pratiquent sur les fedillets I'gppostion d'un smple paraphe, générdement par initides, ce
paraphe vaudrait certainement signature, puisgue le sgnature ele-méme pourrait consister en
un smple pargphe.

Le souci d'avoir nécessairement une sgnature sur chague fevillet, pour authentifier
Ceux-ci, a conduit a ingituer un systéme spécia dans le cas d' un testateur incapable de sSigner.
Ce sera dors normaement la personne habilitée qui Sgnerales feuillets a saplace, amoins que
le testateur N'ait, en application de I'article 5 dinéa 2 désigné une autre personne pour signer
en son nom. Dans ce cas, ce sera bien entendu cette personne qui Sgneralesfeuillets.

Il est enfin prescrit que les feuillets soient numérotés. Bien qu’ aucune précison ne soit
fournie a cet égard, il incombera en pratique a la personne habilitée de vérifier Silsle sont d§a
et, adéfaut, de procéder ala numérotation, ou d'inviter le testateur ale faire.

L’objet de cette prescription est évidemment de garantir le bon ordre du document et
d éviter des pertes, soustractions ou subgtitutions.

Article7

Ladate est un dément essentiel des testaments, dont I’ importance apparait pleinement en
cas de testaments successifs.

L'dinéa 1 de I'atide 7 indique que la date du testament, en tant que testament
internationa, ext la date de sa Signature par la personne habilitée ¢’ et a dire de la derniére des
formaités prescrites par laloi uniforme a peine de nullité (article 5, paragraphe 3). C'est donc
apartir de I'ingant de cette signature que e testament internationa est vaable.
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L’dinéa 2 précise que cette date doit étre apposée ala fin du testament par la personne
habilitée. Quoique obligatoire pour cette derniére, cette formalité n'est pas sanctionnée par la
nullité du testament qui, comme c et le cas dans de nombreux droits, tels le droit anglais, le
droit dlemand, le drait autrichien, demeure pleinement vaable, méme s'il et dépourvu de date
ou comporte une date erronée. La preuve de la date devra aors étre rapportée par d' autres
moyens. |l se peut d'ailleurs que le testament comporte deux dates: celle de sa rédaction, et
cdle de sa Sgnaure par la personne habilitée qui en a fait un testament internationd. C' et
évidemment cette derniére qui, seule, doit ére prise en considération.

Article 8

Au cours des travaux préparatoires, il avait éé envisagé d’ organiser la conservation du
testament internationa et d’en confier la garde a la personne habilitée. Ce projet a créé de
srieuses difficultés, tant pour les pays qui he connaissent pas I'indtitution du notariat au sens
latin que pour les pays ou le testament doit étre déposé aupres d’ une autorité publique, par
exemple, comme c' et le cas en République Fédérde d' Allemagne, auprés d’un tribunal.

Les auteurs de la loi uniforme ont donc aandonné I'ambition d instaurer un systeme
unifié de conservation des testaments internationaux. Toutefois, S une légidation possede dga
des regles a cet égard, ces regles S gppliquent bien entendu au testament internationd, auss
bien qu’ aux testaments d’ une autre espece. Enfin, la Conférence de Washington a adopté, en
méme temps que la Convention, une résolution recommandant notamment aux Etats
d organiser un systeme facilitant la conservation des testaments internationauix (voir ci-apres le
commentaire de la résolution). |l faut enfin souligner que les Etats désireux de procurer aux
tedateurs une garantie supplémentaire en ce qui concene le testament internationd ne
manqueront pas d organiser la conservation de celui-ci en prévoyant par exemple qu'il sera
dépost entre les mains de. la personne habilitée ou d'un officier publie. Une telle Iégidation
complémentaire pourrait ére prise dans le cadre du paragraphe 3 de I'article | de la
Convention, aind qu'il adga éé indiqué dans le commentaire de ce texte.

Ces congdérations expliquent pourquoi I'article 8 commence par préciser qu'il ne
S gpplique gu' « en |" absence de régle obligatoire sur la conservetion des testaments ». S une
telle regle exisge dans la loi dont la personne habilitée tient ses pouvoirs, dle régit la
conservation du testament. A défaut d' une tele regle, I’ article 8 impose a la personne habilitée
de demander au tetateur S'il désire faire une déclaration a ce sujet. Par cette formule, les
auteurs de la loi uniforme ont entendu concilier, d' une part, les avantages d une information
précise pour faciliter la découverte du testament apres le décés du testateur, et, d autre part, le
respect du secret dont celui-ci peut vouloir entourer le lieu ol son testament sera consarveé. Le
testateur est donc parfaitement libre de faire ou de ne pas faire une déclaration a ce sujet, mais
son atention est attirée sur la possibilité qui lui est ouverte, et surtout sur la possihilité, Sil le
demande expressément, de faire mentionner dans I'attestation prévue a I'aticle 9 les
précisons qu'il estime opportunes sur ce point. Il seradonc plus facile, a partir de I’ attestation
qui est dresste en trois exemplaires dont I'un est conservé par la personne habilitée, de
retrouver le testament en temps opportun.
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Article9

Cette disposition prescrit a la personne habilitée de joindre au testament internationd
une attestation dressée dans laforme définie al’ article 10, pour établir que les prescriptions de
laloi uniforme ont é&é respectées. Les termes « joint au testament » indiquent que I’ attestation
doit ére gjoutée au testament, ¢'est a dire fixée a celui-ci. Le texte anglais qui emploie le mot
« atach » est parfaitement précis. Il résulte par alleurs de I'article 11 que I’ attestetion devra
étre dressée en trois exemplaires. Ce document, dont le contenu est précisé a I article 10,
congtitue donc la preuve de I'accomplissement des formalités nécessaires a la vaidité du
testament internationd. Il révele en outre I'identité des intervenants a I'acte e comporte
éventudlement la déclaration du testateur sur le lieu ou il entend conserver son testament.
convient de souligner que I’ attestation est &ablie sous I’ entiére responsabilité de la personne
habilitée qui est seule aladggner.

Article 10

L’'aticle 10 contient un formulare d'atestation. La personne habilitée doit Sy
conformer, sdon les termes mémes de I'article 10 qui impose cette forme, ou une forme
équivaente. Cette derniére expresson . ne saurait I autoriser a s en écarter: dle vise seulement
a pametre les aménagements de détall qui pourraent ére utiles a une melleure
compréhenson ou présentation, par exemple, éventudlement, I’'omisson des mentions
précédés d'un astérisgue indiquant qu’ elles doivent étre complétées le cas échéant, lorsque
précisément eles n’ont pas a étre complétées et deviennent donc inutiles.

L’incluson d' un formulaire dans un des articles d une loi uniforme est un procédé
inhabituel. D’ ordinaire, ils constituent des annexes aux Conventions'™®. Les auteurs delaloi
uniforme ont toutefois tenu a marquer par lal’importance de I’ attestation et de son contenu. En
outre, laloi uniforme condtitue dga I'’Annexe de la Convention proprement dite.

Les indications portées sur I’ atestation sont numérotées en 14 dinéas. Ces chiffres
devraient ére reproduits dans chaque attestation, de facon a en faciliter la lecture, notamment
lorsqu'il Sagit d' un lecteur de langue différente qui trouvera aing plus sirement les rubriques
pertinentes. nom de la personne habilitée, du testateur, adresses etc.

L’ attestation contient tous les déments nécessaires a I'identification de la personne
habilitée, du tetateur e des témoains. Elle mentionne expressément toutes les formalités
auxqudlesil ada ére procédé, conformément aux digpositions de laloi uniforme. 1l se trouve
dalleurs que I'attedtation contient toutes les informations requises pour I’inscription du
testament sdon le systéme de la Convention relative a I'éablissement d'un systeme
dinscription des testaments, signée a Béle 1é 16 ma 1972, dans le cadre, du Consail de
I” Europe.

9 Exemple: Convention de La Haye supprimant I’exigence de la légalisation des actes publics
étrangers, conclue le 5. octobre 196 1; Convention de La Haye relative ala signification et la notification a
I'étranger des actes judiciaires et extrajudiciaires en matiére civile ou commerciale, conclue le 15 novembre
1965; Convention sur |'administration internationale des successions, adoptée lors de la X11°™ session de
laConférence de LaHaye.
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Article 11

La personne habilitée doit conserver un exemplaire de I’ attestation et en remettre un au
testateur. Comme un autre exemplaire a éé joint au testament en gpplication de I’ article 9, on
en déduit que la personne habilitée doit éablir au totd 3 exemplaires de I’ attetation. Il ne
S agit pas de copies, mais bien de trois originaux signés. Cette digposition est utile a plusieurs
titres. Le fat que le testateur consarve un exemplaire de I’ attestation congtitue pour lui un
rappel utile, spécidement dans le cas ou son testament a éé conserve par la personne habilitée
ou déposé aupres d’ un gardien désigné par laloi. En outre, la découverte du certificat dans les
papiers du testateurs informera ses héritiers de | existence d’ un testament et leur permettra de
retrouver plus facilement cdui-ci. La conservation. par la personne habilitée d'un exemplaire
de I' attestation lui permettra égdement d'informer ultérieurement les héritiers, le cas échéant.
Enfin, lamultiplicité des attestations congtitue une garantie contre les dtérations qui pourraient
étre gpportées a I'une d'entre dles & méme, dans une certaine mesure, contre certaines
dtérations du testament, par exemple quant a sa date.

Article 12

L’aticle 12 afirme que I’ attestation condtitue la preuve suffisante de la vdidité formelle
du testament internationd. |l S agit donc en quelque sorte d' une preuve précongtituée.

Cette digposition ne prend son plein sens que dans les |égidations ou, comme ¢ est le cas
par exemple aux Etats-Unis, un testament ne produit ses effets qu’ apres avoir fait I’ objet d'une
procédure prédable de controle (« Probate»)® destinée & en contrdler la vaidité. La seule
production du certificat devrait dors suffire pour satisfaire a cette procédure.

Il ne S agit toutefois pas d'une preuve irréfragable, comme I'indiquent clairement les
mots « sauf preuve contraire ». S une contestation surgit, ele devra ére réglée conformément
aux procédures |égales applicables dans I’ Etat contractant ou le testament et | attestation sont
produits.

Article 13

Le principe posé par I article 13 se trouve d§a implicitement dans larticle 17, puisque
seules les dispostions des articles 2 a 5 sont prescrites a peine de nullité. 1l et d'ailleurs
parfaitement logique que I’ absence ou I'irrégularité de I’ attestation N’ affecte en rien la vdidité
formelle du testament, puisque |’ attestation est un document servant essentiellement ala preuve
qui est rédige par la personne habilitée indépendemment de toute intervention et de tout
controle du testateur. Cette digpostion est en parfaite harmonie avec |'article 12 qui, par
I’expression « sauf preuve contraire », admet que I’on puisse combattre les énonciations de
I’ attestation.

2 \/oir WILLIAM FRATCHER, op. cit.; RICHARD W. WELLMAN, Recent Unidroit.Drafts on the
International Will, International Lawyer, 1973, pp. 205-219.



Compte tenu du fait que la personne habilitée sera un praticien officidlement désigné par
chague Etat contractant, on imagine ma qu'ele puisse ometire ou négliger de dresser
I'attestetion prévue par la loi qui Simpose a ele Elle engagerait d'alleurs and sa
responsabilité professonnelle et sa responsabilité civile. On peut méme imaginer gu'ele
S exposerait a des sanctions qui peuvent étre prévues par saloi nationale.

De toutes fagons, le testament international demeure, méme s par .extraordinaire
I’ attestation, qui congtitue un moyen de preuve mais pas nécessairement le seul, fait défaut, 9
ele est incompléete ou S dle contient des indications manifestement erronées. Dans une telle
Stuation, qui sera vraisemblablement fort rare, la preuve de I’ accomplissement des formalités
prescrites a peine de nullité devra étre administrée selon les procédures légaes applicables
dans chaque Etat ayant adopté laloi uniforme.

Article 14

Les auteurs de laloi uniforme n’ont pas voulu toucher au domaine de la révocation des
tesaments. Aucune raison n'aurait pu judtifier en effetque le testament internationd soit soumis
aun régime différent de ceui des autres especes de testaments. L’ article 14 ne fait donc que
préciser cette idée. L’ existence de la révocation — par exemple au moyen d’'un testament
postérieur — S gppréciera sglon la loi de chague Etat ayant adopté la loi uniforme, en
goplication de I'article 14 de cdle-di. Il Sagit d'alleurs 1a d une question touchant largement
aux regles de fond qui déborderait du cadre de laloi uniforme.

Article 15

Cet aticle contient une disposition que I'on retrouve, avec quelques variantes, dans
plusieurs conventions ou: projets de droit uniforme. 11 a pour objet d' éviter que les praticiens
n'interpretent la loi uniforme exclusvement en fonction des principes de leurs droits internes
respectifs, ce qui nuirait al’ unification internationae recherchée. 1l invite les juges a prendre en
congdération le caractere internationa de laloi uniforme et a oeuvrer pour I’ @aboration d une
sorte de jurigprudence commune en tenant compte des systémes érangers dont laloi uniforme
Sed ingoirée et des décisons rendues sur le méme texte par les juridictions d’ autres pays.
L’effort d' unification ne doit pas se limiter a la seule adoption du texte, il doit se poursuivre
lors de sa mise en oeuvre.

LA RESOLUTION ADOPTEE PAR LA CONFERENCE

2 Voir notamment: projet révisé de loi uniforme sur la vente internationale par la CNUDCI, article 17;
Convention sur la prescription en matiere de vente internationale, article 7; Projet de Convention
d'UNIDROIT sur lareprésentation dans les rapports internationaux en matiére de vente et d'achat, art. 10.



21

La Résolution adoptée par la Conférence de Washington et annexée a I’acte find de
cdle-ci encourage les Etats qui adopteront la loi uniforme a prendre des dispositions
complémentaires pour I’enregistrement et la conservation des testaments internationaux. Les
auteurs de la loi uniforme ont estimé qu'il n'é&ait pas possible d édicter a cet effet des regles
uniformes, compte tenu des différences d’ habitudes et de conceptions, mais ils ont souligné a
plusieurs reprises, tant lors des travaux préparatoire que lors de la phase diplomatique finde,
I’intérét qui S attacherait a ce que les Etats prennent des dispositions a cet égard.

La Réxlution recommande I'organisation d'un systéme qui pemette « ... la
conservation, la recherche e la découverte d'un testament internationd ans que de
" attestation qui |’ accompagne. ... »

Les praticiens savent en effet que bien des dispodtions testamentaires ne recoivent
jamais exécution parce que I’ existence méme du testament reste inconnue ou encore parce
gue le testament N'et jamais retrouvé ou jamas produit. Il et parfatement possble
d organiser un registre ou répertoire permettant de savoir, apres le décés d’ une personne, S
elle a rédigé un testament. Certains pays, se sont dga engagés dans cette voie, par exemple
I"Espagne, le Québec, la République Fédérde d’ Allemagne ou ce service fonctionne en liaison
avec I'éat civil. Un tel systéme peut parfaitement étre congu de fagon a assurer le respect du’
souci |égitime des testateurs qui désirent garder le secret quant a I’ existence méme de leur
testament.

La Conférence de Washington n'a pas manqué de souligner qu'il existe d§a en la
meatiere une convention internationde, a savoir la Convention relative a I’ éablissement d'un
systéme d'inscription des testaments, conclue a Bale le 16 mai 1972, dans le cadre du Consell
de I'Europe, a lagudle les Etats non membres du Consel de I'Europe ont d'alleurs la
possibilité d’ adhérer®.

Par cette convention, les Etats contractants s engagent smplement a créer chacun un
systéme interne d’enregistrement dés testaments. La Convention prévoit les catégories de
testaments qui doivent faire |’ objet d' une inscription, en des termes qui englobent le testament
international®. La convention prévoit enfin la désignation par chacun des Etats Contractants,
outre des organismes nationaux chargés des inscriptions, d' un organisme nationd qui est en
liason directe avec les organismes nationaux des autres Etats pour communiquer les
inscriptions et les demandes de renseignements. La Convention précise que I'inscription doit
rester secréte du vivant du testateur®

Ce sygteme, dont on peut prévoir | entrée en vigueur prochaine entre un certain nombre
d Etats européens, aretenu I’ attention des auteurs de laloi uniforme qui ont suggéré aux Eteats,
snon d'y adhérer, du moins de Sen insuirer. Le dernier paragraphe de la Résolution suit
encore le modée de la Convention de Bae en recommandant, pour faciliter les échanges
internationaux d'information en cette matiére, la désignation dans chague Etat d autorités ou
de services chargés de ces échanges.

Quant a I’ organisation de la conservation des testaments internationaulx, la résolution se
borne a en souligner |’ opportunité sans faire de suggestion précise a cet égard. Ce probléme a
dgja éeé évoqué apropos del’article 8 de laloi uniforme.

Z Article 13 de | adite convention.
= Article 4.
% Article 8.



[Revue de droit uniforme/ Uniform Law Review, 1974, |, p. 90 et seq.]



