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COMPTE RENDU AWALYTIQUE DE LA SIXIEME SEANCE PLENIERD
Jeudi aprds midi 18 octobre 1973

Fxamen de 1'Article lv de la loi uniforme

Le Préaident ouvre la sixidme séance plénidre de la Conférence
& 15h10 en invitant les dé1égués & poursuivre 1'examen de 1fArticle U
de la lol uniforme.

e dé1éemé de la Suisse traite de la question du secret telie
gqutelle sVapplique & Lll'Article s Il estime que 1'Avrticle L offre des
garanties suffisantes & 1'égard du secret de sorte qulil n'y a pas
lieu de prévoir des clauses supplémentaires portant sur les probldmes.
des testaments mystiques ou holographes. Le d€légué propose ensuite,
au nom du &81égué des Pays-Bas, que le paragraphe 2 de liArticle kL soit
rédigé comme suit: '"Les émoing et la personne habilitée doivent
stabstenir de prendre comnaissance du contenu, & m01ns que le ueSuateur
ne les ¥y antorise.”

Le délégué du za%re, & la suite de 1'amendement proposé par la
Suisse apres l'intervention du d&légué des Pays-Bas, fait remarquer que
si tel amendement doit &tre retenu, il importe de d&finir au préalable
la fonction ou le r&le conféré aux signatures des témoins et de la
personne habilitée, lesquelles signatures sont apposees au bas du
testament international,

Le ddlégué de 1a Républiocue fédérale d'Allemagne se demande si
le Comité de rédaction a recu des instructions suffisamment claires
sur l'opinion gui se dégage de la Conférence sur ces questions ou si
on lui transmet de nombreuses propositions accompagnées de directives
insnffisantes.

_ Le Prégident récapltule le débat sur T’Art:cle i, Il demande
gue la Confersnce convlenne de charger le Comité de rédaction de
traiter ia question des révisions en se fondant sur la proposition
des Pays-Bag relative au secxet et sur dfaulres propositions visant
4 assurer la protection des illetiwés el des personnes physiquement
incapables de signer. ¥n i'fabsence d'objection, il donne des '
instractions en ce sens su Comité de rédaction. Il demande ensuite
que soit examinée la proposition de la Gréce concernant la présence
diun troiszidme témoin dans le cas ol le testateur ne peut pas signexr.
A 1'issve du débat, la proposition est retirvée.

Lfgbservateur de 1'Unjon internstionale du Notariat Latin propose
un amendement visant 4 ajouter le nouvean paragraphe suivant: V5i le
testateur ne peut ou ne sait pas signer il doit en préciser la raison
& la persomne habilitée qui deoit consigner cette déclaration sur le
tegtament lui-méme ou sur l'attestation prévue & liArticle T,
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Le Président, aprés avoir noté que cet amendement est essentiellement
conforme aux propositions précddentes, demande sl la Conférence convient
de renvoyer lL'Articlie L au Comité de rddaciion. FEn 1'absence dfobjection,
il donne des instructions dang ce sens.

Examen de 1'Article 5 de la loi Uniforme

Le Secrétaire général adicint présente 1'Article 5 en précisant
qu'il s'agit du premier de plusieurs articles définissant les formalitds
qui ne sont pas requises pour la validité du testament. Il gouligne que
ces articles ont un carsctére coneunltatif et ne sanraient 8tre congidérés
compe des formalités faculiatives. Toutefois, leur inobservation n'annule
pas le testament., L'Article 5 porte spéeifiguenment sur la signaiture du
testateur et le lieu de la sigmature. Le paragraphe 1 requiert simplement
une signature & la fin du testament alors que le varagraphe 2 & frait aux
signatures apposées sur un tegtament compertant plusienrs feuillets.

Le Secrétaire géndval adjoint soulisne gue le bon sens devrait prévaloir
dang lfapplication des dispositions de cet Article et que la senction
d'invalidité ne serait pas imposéde en cas dierveur importante.

Le 481égué de la Gréce demande si le paragraphe 2 de l'Article traite
de feuillets gui se suivent dsns 1'ordece ou qui sont relids par le sens.
Le 4é1épué de la Suisse lui répond que le sens intentionnel du projet est
celui de feuillets qui se suivent. :

Le déidaud de 1'Augtralie propose la suppression du dernier membre
de phrase du parsgraphe 2 de 1tAvbicle: "8 moins que leg feuillets ne
ge suivent et forment un tout.” Leg ddléguds de 1'Ivlande, du Sierrs
Leone, du Royaume-Uni et de 1'Tran approuvent cethe proposition.

Le déléeué de 1'Iriande propose en oubtre la suppression de la totalité
du paragraphe 2, en raison des complications gutil peut entrainer. Il
cite la loi irlancdaise sur les tesiaments titre d'exenple des
complications inhérentes & ce zenve de digposition.

Le d¢1émé du Capada fait remerquer que le paragraphe 2 présente
certains avantages et suggdre gu'ii soit conservé Gans le projet. I1
propose dgalement gque le testateur appose ses initiales sur toutes les
pages du tesiament & llexcepiion de la dernidre, zu lieu d'en signer
chaque page.

Le délaégué du Royaume-Uni fait remarquer que de nombreux testaments

ne comptent qu une seuie pa%e et déclare qu'il préférerait 1'adoption_d'une
dispogition astreignant le festateur, dans le cas d'un testament de plusieurs
pages, & signer au bas de chaque page.

Liobservateur de 1'Unicn internationalsdu Notariat latin remargus
que la disposition relative au lieu des signetures figure intentions
nellement & I'Article § afin d'éviter toute sanciion 4'invaliditd.

Le d€1épué de la Prance fait waloir gu'il pourrait &tre avantageux
d?inelure plusieurs spécimens de la aignature dans le testament afin
de permetixe Ja vérification si la signaturs est coniestée. Le délépué
du Mexigue déclars qu'il se rallie 4 cetie opinion et note que
178tablizsemsnt de régies pour une disposibion qui n'est pan requise
est ilnutile.
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Le dé1égué de 1'Iran provese dlajouter un trolsléme paragraphe
prévoyant des feuillets supplémentaires lorsqu'un testament constitue
un testament séparé. L'absence de la signature du testateur sur ces
pages séparées n'entratneraii pas 1'invelidité des feuillets ayant
é+é signées.

L'observateur de la Conférence de la Haye propose une dlSpOSltlon
pour le numérotage des feuillets d'un tesbament et la nobation par une
personne habiliitée du nombre de pages gue compie le testament. Il
ajoute que cecl ne constituers pas uwne condition de validité mais
wnigquement vne protection contre la fravde.

Le délégué de lz Belpigue souligne les problémes susceptibles de
se poser lorsque des fonctionmaires locaux se chaxgeront_d'appliquer
les articles non cbligatoires de la Convention. I1 déclare qu'une
attestation constitue une garantie en ce S qu‘elle atteste le resyect
des dlS?OEltlonSo

Le dé1léguéd de 1'Eepagne oraint que le numérotage des fewillets
ne garantisse pas contre la fraude, du fait que la substituiion des
pages peut facilement &tre effectufe. Il nropose gue la signature .
de chaque page soit requise. Tl note également que lors de 1'examen
de l'Article 1, la question concermant les articles entrainant
1'invalidité pour inobservation est restée en suspens et devra faire
1tobjet de discusmsions ultérieures.

Le d818oué de la Suisse ddclare gqu'd son avis le gysiéme préwva :
dang le projet offre des garanties suffisantes. Il appuie la suppression
deg derniers mots du paragraphe ? et se prononce contre 1‘lnc1u51on
du second amendement proposé par 1L!Tran.

e Adlégué de la Cdte & fTvoirve se ddelare également en faveur.
de la suppresdion du dernier membre de phrase du paragraphe 2. Il
propose que le paragraphe 2 solt modifiéd en remplagant "doit étre
en outre™ par "peut &tre en oubtre.v

Le déléaué de la France se déclare en faveur dn maintien de la
ﬂlSpDSlthP ralative a la gignature de chague fewillet et convient
gqu'il fandrait supprimer la fin du paragraphe 2. :

Le 881égué de ls Suisse soumet un comprsm;s aux teérmes duquel
les feuillets doivent porter la slgnature ou les initiales du testateur.

Le d81égué de llaustralie déclare qu'il sppuiera une propogition
pouy ltapposition soil dfune simoiurs coupldéts soit d'iriticles.

L'observeteur de 1'Union intermationale du Notariat latin déelare
que s8i l'on souhalite avoir une garentie celle-ci doit requérir la
gignature compldte.
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Le_dé1égué de ia France remavque gu'il ns voit aucun avantage
pratigue & remplacer la signature compldte per des initiales et fait
remarquer qu'une signature est plus facile & vérifier.

1e d818zué de la Cbie d'Ivoire fait savoir qu'il ne s'opposera
pas & la proposition du délézué de la Suisse concernmant 1'apposition
de signatures ou d'initiales sur chacun des feuilleis du testament.

Le délégué de la Yougoslavie est partisan dlune signature compldte
sur chagque pags. ' : .

Le dé1ézué du Canads déclare qufil appuiera une disposition ayant
trait & la signature compldte si le consensus est qu'une signature
compldte sst sovhaiitable et nécessaire. '

e Président fait observer gu'il n'existe aucune oppogition
fondameniale & 1'Article 5 jusqulau terme "itestateur", au paragraphe 2.
11 note quiil existe un appui considérable en faveur de l'apposition
d'une signature sur chague feuillet en tant que moyen précieux de
protection qui pourrait &tre amoindri ei lion maintient 1lexpression
“3 moing que". 11 propose gue le Comité ds rédaction examine la
deuxiéme proposition de la déifgation iranienme, en envigageant la
possibilité de le remvoyer & la plénidre.

Le d81égud de 1iIvan précise que les pages non signées d'un
tegtament nfauraient aucune valeur juridigue.

1e Président déclars que li'Article 5, contrairement aux Articles
2 & Iy, nlaftecte pas la validité d'un testament intermational. I1
fait également ressortir gque ls paragraphe 2 de 1l'Article 1 nlaffecterait
pas la validité d'un testament selon le drolt interne. '

Te dé1demé de 1'Iran déeclare que la Conférence s'intéresse
uniquement 2 la question d'un testament international. Il fait
cbserver que llabsence de gignature sur certaines pages d'un testament
peut faire naltre des doutes quant & leur origine. Tl propose
également que les pages signées scient acceptées en tant que testament
distinet, '

Le Président ddclare que les pages non signées peuvent amener
le tribunal & demander la preuve Gz 1forigine wais que cela nfaffec-
terait pas nécessairement la validité du testament.

Le dfiégué de la Suisse se déclare d'accord avec l'interpré-
tation donnée par le Président et fait remarquer qu'asucun désaccord
profond ne subsiste sur ce point. :

Ancune objection n'édant sculevée, le Président envoie 1'Article
5 au Comité de médaction.
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Exemen de 1li'Article 8.

Le Secrétaire sdnéral adjoint souligne que la date du btestament
est la date de la cérémonie du testament. Il ajoute que le paragraphe
2 fournit une garantie essentielle quant 4 la date du testament et ghe
le paragraphe 3 vise 4 permetire aux parties intéressées d'établir
la date d'un testament dans de rares cas o il pourrait faire lt'objet
dfune contestation.

Le d818gué de la Tchécoglovaguie propose la suppression du
paragraphe 3 et l'insertion des paragraphes 1 et 2 de 1'Article &
au paragraphe 1 de liArticle 1,

Le dé1égzué du Honduras souldve trois questions au sujet de la
traduction du paragraphe 1 et 2 et les moumet au Comitd de rédaction.

Le délégué de la Gréce se demande s'il sonvient d'inclure une
clauss relative 4 la date d'un testament qufil considére comme une
guestion de fond et non de forme. I1 ddclare quie sl une clause
s'impose en ¢e gui concerns la date, il recommandera la suppression
du paragraphe 3. Il propose & titre de variante de compléter le
Paragraphe 3 par la clanse proposée dans le doeument P/?,

- Le dé1épmé du Royaume-Uni déclare quiil considére 1tArticle 6
comme essentiel meis qu'il est partisan d'apporter des précisions
sur la "date de réception” comme cela est indiqué dans le document

B/5.

Le délfgué du Cansda estime que la date de réception ne peut
se référer qu'a la date 4 laguelle le testateur a exécutéd le
testament. Le déléguéd de la France et le déldeud de la Suisse
se rallient 4 ce point de wvue. g '

Le déléoué de la Suisse déclare qu'il est essentiel d'avoir
une disposition au sujet de la date. Il pense que le paragraphe 3
n'est pas indispensable, mais que 1%on a estimé gue la date de
réception n'est pas incontestsble. I1 ajoute que la rédaction
pourrait permettre de résoudre ia question soulevde par le délégué
du Royaume-Uni. -

Le 461éoué du Sierrs Leone estime que le pavagraphe 3 est
ambigu. Il fait observer que la proposition américeine préconisant
le dép8t d'un certificat de rdcephion 4 la date & laguelle le
testament est regu pourrait éliminer la difficulté que souldve
la gquestion de la date., :

Le d€1ézué de 1'Irlande appuie fortement la proposition de
la Tchécoslovaquie visant & supprimer le paragraphe 3 et & inclure
les paracrazhes 1 et 2 dans les dispositions du paragraphe 1 de
1tArticle 1. Le délégué note que le testament effectuéd avant -
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l'établissement d'un testament international ne serait pas invalide au
cas ou il porterait sur une partie différente des biens du testateur,

La séance est levée 3 17 heures 35.



