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Deux guestions doivent etre resolue;.

lof"Quand le vendeur egt-il en retard?

/
.- Quels sont les effets de ce retard?

/ N
N | 3 :
" I - ! 1
| . "“ ;‘xy 2
/ \ quand le vendeur est-il en retard®” . :
. P Rahadiadities - = - ) tgl!
\ l .
: , o : : ‘ e ' {
I1 convient de distinguer deux hypotheses R , f
e o
. e e . . trd £ixé nventionnellement i :
un terme de livraison a ete fixe c¢o ‘ ' : %\ ﬂ%
- &ucuﬁ terme de &ivraison n’a éte fixe. ‘ \\, ‘ \;
) )
ik

: . \ .
‘Il faudfa examiner successivement ces deux cas; il sera t?pSUlte,

"terme de livrai}qon“-" 0
.. . .

Nécensaire d’éiudier ce qu'il faut entendre par § T
: |

\
N,

‘ | Li s . ’ o o
X~ ler cas - UN TERME DB LIVRAISON & brh FIXE.= lseune difficulté me N é
| i
4

r . A ) 5 \w _\.k\ . ‘
Se présente. Le retard existe du seul fait que le vendeur n’a pas ef- - JX

’ ’ .‘ p HM3 '
fectué 1a livraison & 1’echeance du terme convenu La regle "Dies “
“intel‘pellat pro homine" est adoptée comme principe de droit; ses avan- . ‘

| elie est éujourd’hui admise par un grand nome-

tages sont indiscutables;

. y ’ ‘ . ’. 3 ' 1 1! .t 3 . s
bre de législations commerciales; i1’ convient qu elle soit étendue a

e si 1’'une des parties ressor-
/

toutes les ventes internationaless mém
‘ du Code Civil frangais ( art.

tit q'une 1égislation qui, & 1’instar |
1139), exige actuellement dans tous‘les cas une‘iﬁterpellation de

o,
l‘acheteur.

I1 serait égelement admis que 1e délai de grace Jgdlc;alre -
" M'existe pas; la livraison doit Styre faite a un jour fixeé; le vendeur .
‘e peut pas demander au'tribunél'de jui accorder un délai supplémen-

tajire, : . - \

\
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ation aux conventions existan-

Seul, 1’acheteur peut, par modific

tes, retarder d'accord avec le vendeur, 1& date fixee Dpour la livrai-

son de la marchandise.

1aeheteul ntexige pas eette

Si a la date frixée pour la 1ivraison 1
C .
livraispn, il est 4'ailleurs évident Que je vendeuT peut semmer 1'a

chthUr de retirer la marchandise et de payer le prix.

- 1] .
28me cas ~ LUCUN TZRUE DB LIVRALISON N'4 BIS FIXE = {1 faut laisser
i

circonstances que la

de coté 1° hypothese dans laguelle i1 résulte des

‘,11Vraison devait suivre 1mmed1atement le contrat; dans ©F€ cas le ven-

" \ ,
deur est en retard du seul fait qu'il n'a pas 1mmediatement 1ivrés; la

alité de la jivraison 2 53 terme fixé.

livraison immédiate n 1est qu'une mod
rune vente

L’ hypothese env1segee dans ce deuxieme cas*est'celle a

dans ragquelle aucun aélai de livraison n’a 4té fixé par 1e€s partiess

Sans qu’il résulte des circonstances que l1a livraison devalt étre im-

médiate.

La spolution de principe est certaine: le retard du vendeur’n'exis;

te que i 1 acheteur a reclamé la livralson. Ia Commigsion paraft dé=

cidée a ne pas accepter 1e systeme anglais du vpeasonable time"

Plratxon duquel je vendeur S€ trouve en retard de plein droit; quels

que so1ent les avantages de €€ systeme dans la pratique anglo—caxonne,

il a semblé dangereux de reconnaltre 3 1’arbitralre des juges 1a liber~

be de le faire fonctlonner dans les oontrats internationaux. La Commis-

‘8ion exige denc, pour que le vendeur soit en retard, que 1'acheteur ait

manifesté sa volonté de réclamer 12 1ivraison; une interpellation de

1’acheteur est nécessaire.‘Cette interpellation pourra d*ailleurs reves

tir la forme d’une 51mnle lettre missives

a l'ex-
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-Contrat pour voir s'il ne renferme aucull a

faut encore admettre

dtant admiseé, trois questions 3¢€

Mais cette solution de prinecipe

Présentent eussitot:
1°) L'acheteur est-il libre, en choisissant 1e moment de 1'in-

terpellafion, de fixer a son gré la date ae jivraison?
ets du retard dés 1'inter-

2¢) TLe vendeur subit-11 tous ljes eff

Pellat1on de 1'acheteur?
jo) si1'e -oneteur 1’ ' ipterpelle pas 1€ vendeurs celui~ci doit-il

rester toujours prét a effectuer 12 1ivraison?

date de 1la livraison?

———--—-————--"—..--

r a son gre la

_...-..----_-——-a---

L'acheteur est-il libre de fixe

- o o -

Répondre par l’affirmative‘serait donner & 1’acheteur un pouvolr

exarbjtent, que ne lul reconnalt aucuneé 1égislation.

xlste un délal avant lequel.l’ache-

Il faut donc admettre qu il e

teur ne peut pas exiger la livraison. |
il conv1endra‘d’abord d'examiner le

élai contractuel dont le

Pour déterminer ce délai,

y

' la 1ivralson; tel serait 1le

- Vendeur puisse se prévaloir pour refuser

temps néeessaire a la fapbrication de la marchandlse si les parties ont

prévu que 1e vendeur S¢€ réservait le délai indlspensable 3 cette fa-

qui, tout en fixant une date approxi-

: ’
ne paraissent pas assez P

brication; tels' seront les délais
mative 416 1ivraisons récis pour constituer
un véritable tefme'(cf. ci-dessous).
Méme si 1e‘épntrat ne fournit aucune indication de ce genre, il
que 1’ acheteur ne peut pas 1nterpeller le vendeur

aVant un certaln délai qul varlera suivant les 01rconstances. temps

necessaire a la fabr1cat10n de la chose vendue, temps nécessaire pour

e e e —
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r les marchandises vendues.

_méme Se procure

Qe le vendeur puisse 1ul
C'est 1e "peasonable time" au aroit anglais qui réap ralt iciy non

plusipour mettre le vendeuT en retard de plein droit, mais pour fixer
‘lun délai neccssalre avant 1’expiration duquels 1’acheteur ne pouvant

n de la chose vendue, le vendeur ne risquera pas

:‘Das exiger la livraiso

s ,
, €tre constituée en retard.
Il‘Peut arriver qué 1'acheteur jnterpelle le vendeur avant 1’'ex-

.piration de ce délai nécessalre. quel seréa 1*'effet de cette interpel-
- lation? En principe, 13interpellation prématurée ne produira aucun ef-
fet’ ni pour le présents ni pour 1’avenir. Cependant, i1 fau?t admettre
Qe 1’interpellation prématurée prodult ses effets pour 1'avenir si

fier qu'il entend ex1ger 1a livraison des

L
acheteur a €eu soin de¢ specl
a ecouleo les ch

jon de ce délai. 11 ne suf-

Que Je gélai nécessaire S€T sses se passent comme si

‘1 1nternellatlon avait eu lieu & 1'expirat

1'acheteur se co

ement au vendeur la date de

- Tirait d’ailleurs pas que ntente d’une formule vague

ser%it pas exact

dans laquelle il ne préci
e déterminée d*apros le calendrier;

‘lIVraluon, i1 faut qu’il fixe une dat

en effets 1ndlspe
orter les conséquences de son retard.

cette fixation est, nsable pour que 1e vendeur sache
exactement quel Jjour 31 devra supp
Ces conditions étant‘réaliséess si le delai nécegsaire est respecté

par 1’acheteur, il est normal Queé 1’interpellation prémeturée produise

ses effets & la date fixée.

2°- Le vendeur subit- ;1 tous 1les effets du retard dés 1l’interpellation

- P
had ——---—-_——_———————_——-——

Ta question est- fort délicate et a vivement préoccupé ia Commis

sion. Lo prathue allemande & €n effet admis 1’existence d’un "Nachfrist"

IEIPRORES S
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sorte de delai supplémentaire courant & compter de\l’interpeIXation

\ : I L1\ 1
de 1'acheteur; c'est seulement & 1'expiration de ce€ Nachfrist" que

!

le vendeur se trouve en retard.

- i ! " nfrist" ne gaurait pas etre admise
Certes, 1'existence a’'un "Nac

fabriquer ou de S€ procurer la chose ven-

pour permettre au vendeur de

due; du jour ou il S est engagé & fournir la chose, le vendeur a du

Prendre les mesures ndcessaires pour 1a fabriquer ou se la procurer.

Le délaj nédcessaires ci-dessus prévu, 1lui @ donné le temps dont il

2 5 la livraison.
avait besoin pour S préparer & 12 livraisor

Mais il reste & effectuer 1@ livraison; si la marchendise est
is 1

\ ' 4 livraison spit prévue dans les
dans les magasins du vendeur et que 1e | P

j1 est indispensable de donner au vendeur le
/

 Magasins de 1'scheteuls

= ‘l . & ’.a 1 a‘
temps nécessaire pour assurer 1le transport. Tant que l'acheteur n'av it

Pas manifesté s2 solontd a’étre livré, le vendeur n’éteit pas en faute
i e e

“de ne pas avoir procédé 5 1'expédition.

ur n'est en retard et ne 'subit les

““551 fout-il admettre aue e vende

. — L
'apres 17expiration du delal indispensable

conséquences ae ~se retard qu 7

bour transporter 1a marchandise du lieu ou elle se trouve au lielt ol

it étre réalisée; et par nlieu ol £e trouve la marchan-

v ou elle doit normalement se trouver, a

l2 livraison do

dise" 11 faut entendre le 1ie
Moins éue 1'acheteur ne sache qu’elle se trouve effectivement dans un

autre endroit.

o ‘ . 3 i 8 ment our effet d’impose -
En somme 1’1nterpellat10n a seuleme D poser au ven

i

deur 1! exnedltlon immédiate de‘la chose'vendue; elle ne met le vendeur

en retard que 5i cette chose n’est pas parvenue au lieu prévu pour la

11Vralson dans le délal normal nécessaire pour le transport. Le vendeur
'a'donc droit, aprés l’inter

comme un vendeur en retard.

1Y

pellatlon, % ce délai avent d’etre considéré

ol P ——- ..
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livraison.

bligation d’etre pret a

"seryver ses marchan

pourra protester conbre cette dat

le vendeur, celui-ci doit«il rester

8i l'acheteur n’ lnteroelle pas e em

.-d—.‘an-a.--u-.-.--d—-_..-..-

-
“*"‘"--b——u,nau---———n—-—-"—

S'il est‘vra1 que 1’ »interpellation de 1l'acheteur effectuée dans
les déléis prescrits, oblige 1€ vendsulX a une llvraison 1mmediate, il
deur de s€ voir condamné a rester toujours

€8t dangereux pour le ven
nt que 1’acheteu

n inadmissible si, ayant fabriqué

r n'a pas manifesté sa volonté.

A N
Drét 4 1a livraison t2
Le vendeur serait dans une positio
il devalt conserver cette marchandise

une marchandise peur 1’ acheteur,
e temps, Jusqu 15 ce que l'acheteur exige la‘

®n magasin, sans 11m1tes d

veut rester muet, le double silence des

Certes, si le vendeur
rea nour resultat de maintenir & 1’ acheteur le droit

f ire tougours poser sur le vendeur 1o~

deux Darties au

d'eXiger 1a 1ivramson et de
cette lmvralson immedlnte;

Mais.le vendeur doit &tre autorlsé 3 prendre 1’ initiative d’ln-
terpeller 1’acheteur- 711 1lui demandera quand il compte exiger la li-

-~

vralson.

a) gi l’acheteur répend a cette interpellation en indiquant une

date de livraison, ette réponse de l’acheteur raudra interpellatien

de sa part et, au cas de nod livraison & la date fixée, le vendeur su-

birait les consequences de son retard.

' La seule dlfflculte v1endra1t du fait que 1' acheteur alt fixé une

datg tres tardive, telle qu’elle impose au vendeur 1 obllgatlon de con-

dises en magasin pendant un temps trés long, excédant

manifestement le temps raisonnable des operat1ons analogues. Le vendeur
e etsommer 1! wcheteur de prendre li-

¢
.

vraison dans un aélai raisonnable;



b) . 8i 1'acheteur ne répond pas a l5interpellation9 le vendeur

sera gd1i4 dge son obligation d€ 1ivyrer; comn

e aucune interpellation

ne pourra plus 1u1 stre adressee, i1 pourra disposer de la marchandise
et n’aura plus 4 ‘eraindre aucun des effets du retard. Mais il est bien
Certain qu'il oonserverﬁ de son coté 1e droit d'imposer 5 1’acheteur le

I‘et“ﬁ‘ement de la marchandise et le palement du prix.

- W3 RLUT-IL ENTENDRE PuR"TDRME pE LIVRAISON" ? Il résulte des dévelop-

la flxatlon d’un te

Pements qui précédent queé rme de livraison a pour
resultat de dispenser 1! acheteur a’ 'interpeller le vendeur. LU contraire,
en 1’absence d'un terme de 11vralson, le vendeur ne peut subir les con-

séquenaes ge son retard qué si 1'acheteur 1ui a adressé une interpel-

t utile de préciser ce qu’il faut entendre par

latiOﬁ- 11 est doncC for

" ,
terme ge 1ivraison':
g sont en présence:

tlei fixé d'aprés le calendrier ou détermi-

Deux concepbion Le systéme allemand de l’art.

284 qu B.@.B. qui exig® un d

Nable 4’aprés le celendriers 1e systéeme scandinave qui se contente a’un

s ! P . 1 .
délai susceptible q'&tre apprecic par un juge au cas de conflit ( cf.

Amén, t. I, pe 137» gous arte 12): tel que "pendant 1la durée et la na-

Vigation", ou nges 1’ ouverture des eaux“
11 semble que 1@ systeme allemand doive étre preféré.

D'abord, en 1imitant la dispense d’interpellation au cas de"certus

on imposée aux ressortissants des légis-

dies", 11 restrelnt 1’innovatil

t 1’ 1nterpellat10n dans tous les cas. Puis, il sup-

?

lations qui exigen

Prime- toutes les dlfflcultes a’ 1nterpret%t10n qui prov1endralent de

délais 1nsufflsﬁmment determines, 11 ne faut pas oubller en effet que

les litiges nés d’une loi 1nternatlonale doivent étre jugés par des

b XA B . o e PRI,




trivunaux de pays veriés dent 1'interprétation pourrail étre tres dif-

D'ailieurs les indicetions de délal, sans erme déterminable d'a~

Pres le ca Lendriers seront

., : _ , N
délai ndcessaire avant lequel aucune interpellation ne pourrait etre
-adressde au vendeur. g'il a été stipulé que la livraison devrait etre

faite %} 1a reprise de l2 navigation", 1€ vendeur ne pourra pas étre

‘-interpellé par 1'acheteur et subir 1es conséquences de son retard tant

Que 1'dvenement fixé ne s sera pas produit.

- -
~- - -
- ...__._.—.--—----—

10) Si un terme de livraison a été fixé entre les par-

tles, le vendeur est en retard par le seul falt qu’il n'a pds livré au

“terme convenu, sqns qu '1i]l puisse Dbtenlr du Juga aueun délai ds gréoea

o

20) 8i aucun terme de livraisen n'a été fixé au con-

trat, 1e vendeuf ne peut étre considére comme étant en retard que si

1'acheteur lui a dresse une 1nterpellat10n de llvrer./

Les effets de cette 1ntbrpell“t1°n sont detcrmtnes par les régles
Suivantes:

2.) D’une part 1’ ?cheteur‘ne'peut adresser au vendeur une inter-

Pellatlon susceptible de faire courir contre le vendeur les effets du

Tetard que s’il est écoulé, entre 1a conclusion du contrat et 1° inter-

bellatien, un délai suffisant pour permettre au vendeur 4’exfcuter ses

leigations.‘En cas de conflit, les juges apprécieront la durée de ee

Aélaj. nécessaire.

prises en considération pour la fixation du -

L e e aimae ac s T L e




1'1nterpellation n’impose au vendeuxr que la

b) D’autre parbs
seule obligatien d'expédieT {mmédiatement 1a marchandise; elle né 1ui
fait’subir 1es effets du retard que si la marchendise n'est pas parve-

raison apres L +écoulement du délai indis-

e au lieu fixé pour 1& 1iv

Pensable & son 4 ransport en oC lieus

ot 4’ 1nterneller 1e vendeur, celui-ci peut

e¢)  8i l acheteur om

demander qu’une dato de llvra1son 101 soit fixée par \'scheteur; si

5 la date ainsi fixée il subit les eonsequen-l

le Vendeur ne livre pas

si la date fixée gst plus lointaine qui ne le com~

ces de son retardj

porte 1a bonne exéeution du contrat et s'il résulte de cet éloignement

i-ci peut imposScr un retirement plus

un PerUdice pour 1€ vendeur, celu

rapproche.

LU ces U 1'“chetcur ne Tépo

toute obligatlon et ne subira jamais les ef-

le vendeur est 11bcre de

mais 11 jui reste la faculte de contraindre 1'30heteur

fets dqu retard
par le retlrement de la marchandise et le;

& 1’exdécution du contrat

paiement du prixe

30) Par
pu déterminable d’ aprés le calendrier. Tout autre

"terme 4e livraison", il faut entendre le ter-

me qui est determ1ne

ement pour effet de flxer une date avant laquelle 1! ache-

terme a seul
teur ne peut pas demander 1’ execution du contrat.

""‘-"-—....—.._...

o Ny e

nd pas a l? 1nterpellat10n du vendeur,‘

POV T -
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IT.
etard du vendéur?

P ek ad el

t les effets du T

——-n—-——un————-—--—

Quels son

—u-—-'-..a--.--.o.-——-

e et e

Ces effets ont 4té énumérés dans un précédent'fapport. 11 2 K
été admis que la constatation officielle du retard doit 8tre sans };f
influence pour étaplir 1’ jpexécution du gontrat. Quént 2 1'effet i
tplacement jes risques de perte et de détériora~ ' ﬂ

tion, il doit gtre laissé de .coté dans e systeme que 1o Commission

ge de CE€S risques; les risques reste- » ,

du retard sur le de

- tend & admettre pour la ¢char
deur Jusqu au jou
g lors le retard daus le dessal-

ront & la charge Ou ven r ou il se dessa1s1t de~ oy

archandlse, de
our conséquence de laisser les ris-

finitivement de la m

t naturellement P

sissement a tou

o e

ques a la charge du vendeure

e deux po:.nts a preciser O'L‘J.a‘nt aux effets

I1 pe peste don¢ Qus
a du vendeur Ouvr
ard 4u- vendeur met-il & sa charge des

du retard; le retar e-t-il & 1'acheteur le dr01t

contrat? Lo ret

e B et Lttt

_de résilier 1€
"dammages~intér§tsWmﬂfatOir957
En principes 11 convient. de donn€r a ces deux questions'une

Cependant,‘le grave probléme de la matiere

réponse affirmative.
oir si cette répo
~-t-il touaours a 1! acheteur le droit:

T R AT

consiste & sav nse affirmative doit Stre absolues. - |
tout retard du vendeur ouvre %
de résiliation‘et fait-1l toujours courir les domnages-lnterets
moratoires? | “é
o doive pas &tre la méme dans les

11 semble queé 1a solution n

deuwst case

RESILIATION = I1 est admis que le retard du vendeur

e résilier le contrat.

A ~ T3 DROIT DE

- donne 5 1'acheteur 1e droit d
Cette solution ne fait aucune qifficulté comme régle générales

1e vendeur ayant manqué 5 1’une Q€S obligations nées du contrat
. 4
\

.
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vl’acheteuf peut 1ui 1mposer la'résiliation. nt cette résillation

e dcclwratlon ge l'acheteurs sans que celui-

résultera d'une simpl

ei soit tenu de faire appel &t tyibunal.

du qu’il,s’agit
est en droit d‘estiﬁer s'il veut

T1 est bien enten 15 d'une simple faculté ac-

cordée é.l'acheteﬁrs seuly il

exiger la 1ivraison terdive ou demander la résiliation. 81 d'ail-

esillatlon, 31 1lui faudra. manifester

r opte pour la T
st la disposition de 1'artisle

leurs 1l'acheteu

sa volonté dans un adlai tres pref; ¢'e

ait passcr dans le texte de la loi in-

27 de la loi suédoise qul devre

ternationales
jliation accordée a 1'acheteur peut-

Moig cette faculté de rési

r le fait que 1€ yendeur établirait que le

elle 8tre pwralysee pa
e? En 4' autres termes, 1a non impu=-

retard ne lui est Pad 1mputabl
e un moyeh de droil mis % la disposition

tﬂbilité'constitue-t—ell
teur le faculté de résiliation?

du yendeur pour’retirer 5 Ll'ache
11 semble @HEs en prineipes 1a plunort des 1égislations reegn-

ur 16 droit de 8 affranchlr des Gonséquences au

naissent au vende
(Art. 285 B.G.B. 1147 C.

retard en démontrant 1a poU imputabilité

Italien)- Ainsi 1le vendeur cn retard pourrait

Clv11, 1225 Ce Cive

iger 1’ ecxéoution de la vente en D

encore €X rouvant gque 1le retard ne

Aud est pes 1mputablc.

Ce systeme es?t aVantageuX pour le vendeuxrs i1 est sévére pour
1’achet¢ur dans les ventes 1nternatlonales. L'acheteur qu1 n’aura
| pas regu 1@ 1ivraison au jour rixé reste dous 1'incertitude sur le
~ sort au contratbs ot cotte jncertitu '
jour'oﬁ 1@ vondeur aure falt valoir 1¢s raisorsqul justifient son
retard, ety S il y 2 pProcess jusqu’an jour ol interviendra la solu-

tion 4u trlbunal.

de peut-durervlongtemps, jusqu’au

e e
Pt & i St



Or, cctte incertitude est trés génante pour l'acheteurs 3yt

doit effecctucr lul méne une livraison 3 un sous-acquéreur, il peut

se trouver, dés le terme rixé ou dés son interpcllation adressde

au vendeur, dans 1'obligation d'acheter aillcurs 1a marchandise,

et 1a livraison tardive peut avoir perdu pour lui la plus grende

partie de son intérét; il est urgent que 1'acheteur sache rapide-

ment guelle attitude lui est ouverte.

Aussi, la solution 1a plus pratique consiste-t-elle a mettre

tous les rlaques du retard & la charge du vendeur; quelle que soit

1n gause de oe retards 1'acheteur est toujours en droit de rc51-'

lier le contrat.

C'est d*ailleurs le systeme qu’admet 1*art. 2l de la loi scan~

g les ventes commerclﬁles, 1e droit éa resxllmtlon de

dinaye: dan
1e que soit l 1mport nce du retard, méme

1’ aohetcur est absolu, quel

s?il nlest pas meutable au vendeur.

Ce systéme doit cependant comporter'deuxjexceptions;,le.retardv

du vendeur n'ouvre pour 1 aehctuur aucun droit de résiliation s’il

ost df du fait de 1’ achcteur ou 8’1l

ricur au dessaisissement du vendeurs

src exception €S
1'acheteur devait fournir les récipients

a) La premi + certaine; si, par excmple, diaprés

u les usages:

la conveontion 0
n des marchandises, son retard dans 1'en-

nécessaires 2 17 expéditio
e01plents 1ibére 1c vondeur des conséquences de son pro-

voli de ecs T
re ol le retard de livraison est la consé-

prc retard, dans 1g mesu

retard aPPOth P
t savoir qu *i1 est l'autecur responsable du

»r l’acheteur 3 la remise des récipi
guence du ¢ : récipientse.

L’acheteur salt ou doi
ainsi rctirc 1e droit d’exiger 1ln résiliation;

retard et qu’il 8 'est

n'existe plus pour lui.

aucune incertitude

a pour causc un événement posté-
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b) la deﬁxiéme gxoception gst d'une application plus déli-

cate, Certes il es? 4quiteble et yogique que le vendeur ne soit

plus responsable du retard dont la cause est postérieure au moment

ol i1l s'est dessaisi de 1o marchandise. que 1’dcheteur supporte
les risques deé retard comme 1es autres risquesg! dnis ce systeme

peut 6tre dangereux en tant qu'il aboutit & rétablir i'incertitu-

de 1'acheteur: si la marchandis€ ne parvient pas entre seés mains

" A~ .
au jour fixé, 1l ne eonnalt pas aussitot la cause du retnrd, il
ne sait pas sl ¢@ retard provient d'une cause antérieure ou pPos-

térieureg au dessaisisscment_du vendeur.

Afin de supprimer ge nouveau motif d'incertitude, il suffi-

rait d’admettre que pour s'exonérer des retards dlls & une cause

son dessaisissement, le vendeur doit signaler 5 1

postéricure &
possession d*un avis d'expdédition

oheteur ce dessaigissementg en
transmis par 1€ vendeurs 1 *asheteur sait gque, si 1vexpédition &
1e rgtard postérieur ne lui

.été‘faite dans les ddlais normalis

permettra plus de résilier 1e contrats

en conséquences

Linsi moyennént cct avis d'expédition, l1la deuxieme exception
jculté et 1es risques du retard seraiént, conme
tous lés sutres risques,‘é 1a charge de 1'acheteur du jour ou le

jouerait sans aiff

vendsur s€ seralt définitivement jdessaisi de la chose vendue.

- 1ES DOMMAGES-INTERETS JORATOIRES = L€ retard dans la livraison

constitue une jnexécution du contrats le vendeur est donc tenu en
que ce retard a pu eausecr & l'ache~

principe de réparer le dommage

teure.

et 11 prend,ses‘dispositions

I SOV .

PRryes
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. 8 .
Ia question des domages-intéréts moratolres ne s pose d'ail-

'aeheteour n'a pas opté pour la résiliation; si 1'ache-

leurs que si 1
1e préjudice qu’il sup.orte résulte alors

teur a résilié le contrat;

non plus du reﬁard, meis du aéfout de livraison; il ne s'agit plus

atoires,; mais de dommages-intéréts compen-

de dormagesdintérdts mor

satoirese.
Doux problemes s¢ présentent pour le fonctionnement des dom-

mages.intéréts moratoires: 1'un concerne le préjudice subi par 1'a-
imputabilitdé du retard. Quel est

cheteur, 1'autre es?t relatif a 1’

ents dans 1la théorie des dormages- ~-intéréts

le rdle de ces deux $1én

moeratoires?

. Les dommages-intéréts moratoires

o. préjudiec de 1’

afis que si 1*nohetoup Subit un préjudice Qu fait du re-

.ne aont~ilse

tard dans la livraison?

En principes dans 1les vente° commerclales 1! 1nexecutlon du
contrat entraine 4des dommages-lntcrats gans qu 11 y ait lieu d‘e-
tjudice de 1 acheteur, c'est la regle adoptee par la

tablir le pré
stence ou 1e

Commission ety POUT gviter toute discussion sur 1'exi
la Comm1551on a admis ques €D principe, les

montant du préjudice:
téréts d'inexéeution S€
régle aux demma

determlnerplent "in-abhstracto".

dormages=-in
ges-intéréts moratoires?

F .3
peut~-on c¢tendre 1a meme

sur devait livrer une narchandisec
Le vende

Il semble que none

A
~u jour £ixé P ontrot la neme
[

au prix de 1003 our 1’exécution du ¢
yalait 150 et au jour de la

T1 n'est pas vrai de dire que 1’acheteur subit

) 1ivraison effective elle
narchandise

est montde a 179

e de 50 ou de 754 C ~yait du acheter 5 ces prix

' /o . . )'l
un pre¢judic orrae 8 1

acheteur. Lias pltied :
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12 marchandise non 1ivrée; en réalité i1 2 entre les mains une

marchandise payée 100 alors qu'elle vaut 150 ou 175. Dés 1orss i1

est impossible de prétendre que le retnrd a toujours pour résul-

tat de causer un préjudice 5 1’'acheteur.

si le cours & haigsé et

Certes, ce préjudice peut existers;

pour la livraison,; ne

que la marchandise yalant 100 au Jour fixé

5 au jour de 1la 1ivraison cffective, 1'acheteur peut

vaut plus que 7

affirmer que 1& 1ivraison tardive lul A causeé un préjudice et rdcla-

mer 1a réparation de se préjudice. Le vendeur pourralt alors pré-
tendre que si 1'acheteur n'a pas usé¢ de son aroit de rdsiliation
i1 s'est retiré 12 possibilité 4e se plaindre dos conséquences
du retard; cette prétention du vendeur est sans yaleur; il n’e pas
% apprécier 1es raisons pour jesquelles 1’acheteur @& préféré 1’ exd-
cution du contrat et il doit supporter 1es conséquences de 800 re-
tord. Nais encorc faut-il que 1'acheteur alt cubi un préjudices
et ce préjudice sera appréeid jn-concretos au Cas de retard dans
| L ——

1’exécution d’unc obligation 4e faire ou de 1ivre¥. i1 n'existe
aucun mnoyen d’apprécier‘in'abstracto 1¢ montant des dommages-inté-
réts du rct#rd. 0'est d'ailleurs la golution de 1s 101 suédoise;

1a réparation.in-abstracto quc

1tart. 25 de cette loi n’organise

giliation de 1a vente.

pour le cas ou le retard a amené la ré

gur qui reposera 1e poids de la preuve?

11 paralt normal d’admettre que c’est 5 1'achcteur qu’incon-

c et son montant. La SO-

bera 1'obligation de prouver le préjudic

lution contraire est en contradiction avec la fixation de dommages=

intéréts in soncreto: il gerait, en cffet, impossible de adterminer
_—____.‘.———'——"—_ ~ -
guel serait 1€ montant des dommages-intérets ads par le vendeur

o a  avem—— e AR

R .
A
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s'il n'arrivait pas a dtablir le ddéfaut de préjudice chez 1’ache-
teur. Il faut donc que l'acheteur fasse la prcuve de son préjudi-

ae, s'il veut réclamer des dormages~intéréts moratoires.

2%. Imputabilité du retarde- L'exigence de dommrges-intdréts

se diffdrencie nettement sur ce point de la faculté de résilia-

tion ouverte a l’acheteur.

11 & &été ci-dessus admis que la faculté de résiliation détait
ouverte & 1’acheteur dans tous les cas; sauf si le retard provient
\~~

de son fait ou d’'une cause postérieure au dessaisissement défi-
nitif du vendeur. C’est au vendeur de prouver ces deux faltsoIl

en rdsulte que les cas fortuits antérieurs au dessaisissement sont:
a4 la charge du vendeur; le retard qu’ils auront occasionné permet-
tra<g,llaeheteur de«résilier le contrat.

I1 n’en est plus de méme pour les dommages~intéréts moratoi-

res: lec vendeur ne les dolt que si le retard lui est imputablec. \

Deux gquestions se présentent: a qui revient la charge de
la precuve? De quelle preuve s'agit-il?

a). 4 qui revient la charge de la preuve? Il s'agit de savoir s’il

faut prouver que le retard est imputable au vendeur et la preuve

incomberait & 1’acheteur, ou que le retard n’est pas imputable au

vendeur et la preuve incomberait au vendeur.

Les principes généraux des obligationsg, tels qu’ils sont ac-

ceptés par la plupart des 1égislations, exigent que la preuve soit

mise & 1la charge du vendeur. Il n'a pas exécuté son obligation

de livper au jbur'fixé par la convention ou par 1’interpellation

régulihre de 1l'achcteur. Il doit supporter les oonséquences de

A it ot it e L D el

g o S




son inexéeution; ¢t c'est % lui, s*il prétend s
cue cette inexécution neg 1ul est pas imputablc.
‘C'est cc systeme qu'adoptent 1~ plupart de

1147 du Cod. Civil, art. 102,
art, 282 et 2895 du B,G.B.)e Il narait impossibl
mettre dans unc ol internationale.

b) Quelle preuve le vendeur doit-il fournir? On

R LI a2 wy

ns lequel la non=-imputa

d*accepter un systeme da

avee 1’sbsence de faute: le vendeur établissant

aucunc faute susceptible d'expliquer le retard

nérerait des dommages~intéréts morstoires. C'es

nmet 1l'art. 103 al. 2 du Gode fédéral.

I1 semble que la Commission ~it dcarte ce
montre plus sévere pour 1le vendeur., Tenu d'exéc

ne peut se libérer des dommagesnintéréts du ret

la circonstance précise dont ¢ retard est la s

{.qﬁe cette circonstance est indépendante de son

deur devra d’abord prouver le rapport de cause

retard et tel éveéncments puls i1 devra €tablir

ne saurait en rien lul &tre imputé.

C'est slors seulement qu'il se dispensera
onrotion du préjudice que le retord de 1ivraiso
l*achetcure.

Cetté solution, guelgue stricte qu’elle 80
paralt s'imposer dans une 10i internationales ©

mup 1'a2rbitraire des juges. Qui sait si, ayant

chose aussi vague que l’absence de faute, certa

¢ libdrer, d’établir

s législations (art.

<

»1. 2 du Code féddéral des Obligations;,

e de ne pas l'ad-

pourrait &tre tenté
pilité se confondrait
qu’il n'a commis

de livraison, s’exo-

t le systeme qu’'ad-

systémcg elle se
uter & temps, il
ard que s’il &tablit
uite et s’il prouve
faite Linsi le ven-
% effet entre le

que cect évenement

de supporter lao ré-

n o occasionné &

it pour lg vendeur,

11¢ réduira 2u maxi-

% apprécier une

ins jwies ne se
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s partiaux dans cette appréciation? Si le vendeur

montreraient pa
doit prouver le fait précis qui 2 oceasionné le retard; le pouvoir .

d’a,ypréeiation du juge &€ tyouve singuliérement restreint.

Quels sont les dvenenents noun imputables au vendeur gui peu-

vent einsi justifier le vetard de livreison? ‘
I1 semble que ceite question déborde leg problénes euvisagés

dans ce rapport. Les Svénements qui justifient le retard sont les

némes que ceux quil justifient 1'inexdeution du contrat. Ils sont

caractdériséds par deux 41éments essentiels. 1'impossibilité et 1'impré-

vigibilité. | | ;

1

Lc rotard.n’est excusable que s’il a cte occasionné par un évé- ;

‘nement qui » rendu tout a fait impossible la livraison & date exoe- l
"~

te. Les sinples difficultésrencomtrées par le vendeur pour 1ivres

ne suffiraiest peog, quelques gra

aven les nécessités du com- !

& gette dnto vea gu'elles aient \f
étd. Cette solution paralt en harmonie

merce interngtionals elle a §ts 1’objet de graves critigues au nom

de l’équité, sous prétezme que les circonstances contemporaines du

contrat peuvent 2tre transforméesi mais il est indiscutable qu’en

maintenent les oblijations qu vendeur elle le pousse a4 une exéocu- , 0

et elle rdduit au preximun 1'arbitrai- @

tion réguliere % la date fixcée;

re des juges, en 1es dispensant d'apprécier le degré de difficulté

dans 1’exécution.

W~

cause du retard,; ait

e N g it 3=

limig il faut aussi que 1'évenenent, té

e e o i e

. ' .
imprévisible au roment du contrats; si lé yendeur ctait alors en

mesure de prévolr 12 possibilité d’un retard, i1l est en faute d'avoix
dterminde ou de n'avoir pas exige

, consenti & livrer 5 une date d

D S PP S

W s ciseS e



certainesdélais spéciaux. Le vend
qu’il ne peut en exéouter et auls

1ité totale
pas mieux £ixé les délal

chandises promises.

‘S’il veut se soustraire
ce causé & 1’achoteur par le
1 s'est heurté &

ette

un

Stablir qu’'l
1a date fixée et que ©
révoir au jour

\

a
ne pouvait pas P

?
EN RESULE, I

eur qui acce

4’ exéoution au terme GO
g dans lesquels il pouv

% 1'obligation de répa

retard de 1ivr

impossibilité déri

1, GONVIENT DE POSER LE

pte plus de commandes

de ce falt, orde une impossibi-
est en faute de n'avoir

nvenu,
ait livrer les mar-

rer le préjudi-

aison, le vendeur doit

e impossibilité absolue de livrer
ve de faits qu’il

du contrate.

|

s PROPOSITIONS SUIV..NTES:

ivraison consigtent

ts du retard dans la 1

1°- Les geuls effe
dans un droit e résiliati

ou
s des dommages—inté

ou dan

20~ Lfacheteur peu

vente par suit

n‘est pas jmputable
cas:

a) si le ret

b) si le yendeur ayan

si définitivement de

nement postérieur

réts moratoires 3 la cha
£ toujours demander la

e du retard dans la

ard provient d'un

1 mar-handiseé,

3 ce dessaislsse

1a vente au profit de 1’acheteur,
~

on de
rge du vendeure.

résiliation de 1a

N v
néne si le retard

1ivraison,
it que dans deux

11 ne perd ce dro

au vendeur.

e cause dont il est responsable,

,

+ signalé a 1'acheteur qu'il s’est dessail-

je retard provient d’un éve-
N ‘r\

mento.



3°- Le vendeur n’est tenu a des dommages—intéréts moratoires

que si 1l’acheteur a subl un préjudice du fait du retard dans 1a

livraison et si la cause du retard est imputable au vendeure.

I'ache teur doi? dtablir 1'existence du préjudice ct son mon=

tant g’il veut réclamer d€s dommages-intéréts moratolres.

Le vendeur peut ensuitc s¢€ 1ibérer des dommages—intéréts ro-
e le retard provient d’un fait trrésistible

ratoires; en prouvant qu

et imprévisible dont il n'avait pas % répondre.



