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Sont présents:

Du Comité: Sir CECIL HURST; M. BAGGE, FEHR, GUTTERIDGE, HAMEL, RABEL.

Du Secrétariat: M., David, FICKER.
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la séance est ouverte a 10" sous la présidence de Sir CECIL HURST.

Sir CECIL HURST exprime S€8 regrets de l’absence de ¥. Capitant.

Le Comité g’associe & ses regrets et décide d’envoyer un télégramme

a M. Capitant.

M. BAGGE annonce au comité que ¥. USSING & bien voulu accepter

de collaborer & ses travaux &u cours de la présente session. Le Co-

mité remercie M. Bagge d’'avoir assuré cette précieuse collaboration.
M. US3ING prend part & la seance.
n ordre du jours

Le Comité aborde 1*4tude du point 3 de §0

(Usages commerciaux) e

. . L 2 N ,
Plusieurs questions sont examinees par le Comite. Il s’agit en
Premier lieu de savoir si 1'on doit viser seulement les usages inter-

en cas araffirmatives de définir 1la notion d’usage in-

nationaux et,

ternational. Il est de fait tres difficile de tracer la limite entre

usages internationaux et usages nationaux. Une seconde difficulte
1'en doit exiger aue jes parties aient connu au mo-

est de savoir si
e ou la teneur de 1a coutume alléguée. Une

ment du contrat 1’existenc
ou la coutume est contraire a

troisidme difficulté concerne 1€ cas
e droit anglais,
jculté existe du fait que la loi

1’ordre public ou, dans 1 1e cas ou elle est irrai-

Sonnable. Enfin, une derniere diff

uniforme projetée doit g'appliquer tant aux commergants qu’'aux non-

commergants.

de ces difficultés, M. BAGGE propose de ne pas ré=

En présence
er aux juges des différents pays le soin

gler ls question et de 1aiss

es la loi se refere.

de déterminer & quels coutumes et usag




EEEPGTS of trust et du cT

7. GUTTERIDGE soutient cette proposition. I RABEL, appuyé en

principe par ). FEHR, Propose de stipuler: "Par usages commerciaux

la présente loi entend les US2geES commerciaux internationaux et les

autres usages auxquels les parties se sont soumises expressément ou

tacitement".

Sir CECIL HURST propose de son coté la formule suivante: "L7u-

sage commercial est obligatoire pour toutes les personnes qui le con-

& 0
naigsent ou qui deivent le connaltre™.

¥, HAKTZL et USSING acceptent cette formule. 3. HAMEL propose

d’une seconde phrase ainsi congue: "Quand une per-

ns en connaftre la teneur, elle

de la faire suivre

sonne sait qu’il existe un ugage Sa

est lide par cet usage & woins que le tribunal saisi ne considére cet
¥. US3ING propose la redactlon

usage comme n'’étant pas raisonnable".

Suivante de la seconde phrases nLe juge peut écarter un usage non

raisonnable si cet usage I yétait pas coniu de la partie".

Le Comité laisse en suspens ga décision et passe a 1’étude des

édit confirmé.

Le Comité est unanime pour penser que l1a question des letters

tre réglée par la 10
nd intérét pour le commerce a ce

F . ~ i uniforme sur la v
of trust ne doit pas € i unizo 1 ente,

mais qu'il y aurait 4@’ autre part gra

Que les letters of trust fussent également réglées de fagon interna-

tionale. 14, RABEL estimesainsi oue . HAMEL,qu’un projet relatif a

ces bitres de orédit pourrait stie joimt comEe snnexe 8u projet sur
la vente et envoyé comme tel aux mémes experts ainsi peut-etre qu’a

d’autres experts. Sir a®CIL HURST est d’avis de goumettre en premier
tut le projets accompagné d’un

lieu ay Conseil de direction de 1’Instit

rapport, que le Comité établira sul les leﬁters of trust.

I1 en est ainsi aécidé.
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. GUTTERIDGE explique le projet qu’il a élaboré sur cette ma-

droits anglais et américain présentent, en ce qui concerne cette ma-

tidre, une agsez grande analogie. lLa différence principale qui les

sépare est relative & la nécessité d'un enregistrement; cette néces-

8ité n'existe qu’en amérique ol elle est du reste l’objet de nom-

breuses critiques. L'art. 128 du Résumé essaye de donner une solus=

tion & la question. L'institution des letters of trust souléve deux

grande difficultés; il faut la concilier avec le droit de la proprié-

té et du gage d’une part, avec celui de la faillite d’autre part. La
Seconde de ces difficultés existe seule & l'heure actuelle en droit

anglais; mais les deux difficultés se présentent en d’autres droits,

Notamment dans les droits frangais et italien.

Le Comité, en réservant les questions de forme, entame la dis-

Cussion de 1l’art. 125 du Résumé.
M. USSING précise gque cet article devra exprimer trois idées.
l. Le banquier se réserve 80D droit comme détenteur des documents.

2. L'acheteur reconnait qu’il détient les documents a titre précaire

bour le compte du banquiers

3+ L'acheteur se soumet quant a 12 disposition de la marchandise aux

directives du banquier.
En ce qui concerne ce dernier point, ¥. HAMEL propose la formule sul-
vantes "Le banquier se réserve le droit de donner toutes instruc-
~tions pour la revente et la sauvegarde de la marchendise, et méme

. . ituég"
d’exiger que les documents lul spient restitues”.

M. GUTTERIDGE précise que 1'objet de la letter of trust est de
mettre 1e banquier dans la méme situation Que s*il aétenait réelle-

Ment les documents et d4’empécher que sa gituation soit empirée par

ce qu’i} sfen est désaisis: la letter of trust n’existe donc pas dans

1'intérdt ay banquier, mais bien plutot dans celui du commerce en

e‘ |



général et de la circulation des marchendises. Il n’est pas néces-

saire dans la letter of trust de préciser le montant du crédit ouvert

par le banquier. Il suffit que jes documents auxquels la letter of

trust est relative, soient nettement jndividualisés. Il existe au

surplus en Angleterre dsg letters of trust générales qui couvrent

toutes les créances que ie banquier peut avoir sur son client, leur

8ignataire.
Le Comité adopte dens son Principe L'art. 125 du Résumé; 1l dé-
cide de commencer cet article par ljes mots suivants: "Quand un ban-

Quier qui a ouvert un crédit réalisable par remise de documents (eré-

-

dit documentaire)ssess"

Y 13h pour étre reprise a l7h.

-—-———-—-— [ Kadind

Lecture cst donnée du procés-verbal de la séance du matin; le

Proces-verbal est apprOuVé°

A 1’art. 126 du Résumé, 1€ comité décide de ne parler que de

faillite sans citer le "Konkurs' ni la "bankruptcy'. Un article du
Projet dans la section sconsacrée aux aéfinitions pourra préciser

' Que par le mot "faillite" la loi entend toutes procédures visant a
une distribution organisée de 1'actif aux créanciers.
i, USSING eraint qu'il me soit difficile d’introdulre dans le
droit danois les régles proposées en ce qui concerne les letters of

1a mesure ou l’on admet la clause de ré-

t

rust, C'est seulement dans
Serve de la propriété que 1’on pourrait, selon lui, reconnaltre au

un privilege dans la distri-

banquier, en vertu de la letter of trust,

bution de 1'actif.
Sur la proposition de SiT CEGIL HURST, lc Comité déeide de sup-
126 qui se terminera par

Primer les deux dernidéres lignes de 1lart.

a faillite".

les mots "de son syndic par 1

N -
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Dans le casg ou l'acheteur, gignataire d’une letter of trust, a

revendu les marchandises, lé comité est d’accord sur le principe que

le banquier ne posséde jamais aucun IrecOUTS, lorsque ce second ache=-
teur est de bonne foi. 11 hésite au contraire, pour le cas ol l'ache-
teur connaissait 1'existence de 1a letter of trust, et surtout pour

le cas oY 1'ascheteur savait que le banquier avait interdit & son

client de disposer de 1@ marchandise.

Le Comitéd ddcide & ce sujet de biffer 1'art. 127; un nouveau
bexte dont M. HAMEL se charge d€ trouver la rédaction, stipulera que
le banquier perd ces droits chaqueé fois que l'acheteur a revendu les
documents sauf 1’hypothése 4'une collugion avec le gsecond acheteur.,
Le banquier sera garanti par des sanctions pénales dont son client

Pourrait &tre passible.

Dans 1'art. 128, le Comité remplace le mot "domicile" par le mot
"$tablissementt, I1 prie M. HANEL qui accepte de donner a cet arti-
¢le une nouvelle rédaction. L’art. 128, sur proposition de M. GUITE-
RIDGE, sera jnséré dans le prﬁjet entre parenthése, de maniere que

4
les experts ajent & se prononcer gur son opportunite.

M. GUTTERIDGE, & la demande dU comité, accepte de rédiger en

langue anglaise, un exposé des motifs
galement dans son rapport des discuesions du

des textes concernant la letter

°f trusty i1 parlera é

Comité relatives au crédit documentalre:.

Les art. 129 et 130 sont biffés,
Tisantg & 1a suite des dé1ivérations qui ont eu lisu au Congrés de
nternationale. Il ne lui paraft pas

1e Comité les estimant insufe

Vienng de 1a Chambre de Commerce 1

xteg votés 5% ce Jongres puissent, sans un examen

t .
Sutefois que les te
leur objet ayant été

me textes de loi,
de simples recommandations

a . .
PProfondi, eétre proposés com

dang 1’esprit du Congrés de congtituer

Pour les intéressds.

, s h
- La sdance est levée & 18 45«
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Sont présents:
Du Comité: Sir CZCIL HURST; M. BAGGH, FEHR, GUTTIRIDGE, HALFL,

RABEL, USSING.
Du Scerdtariat: 1. DAVID, FICKSR.
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La séance est ouverte 2 10? sous la présidence de Sir CECIL

HURST.

Lecture est donnde du procés-verbal de la voille; 1le procés-ver-

bal egt approuvd.

¥. RLBEL soumet au Jomité une nouvelle rédaction du chapitre sur

les pbligations de l'acheteur (Amnexe 1 f) avec un exposé de motifs

des propositions ont été faites & ce sujet

(Annexe II f£). En outre,

dans un dpcument présenté par X. BAGGE (doce N°. 54 p. 7 ss).

8ir CECIL HURST propose de prendre pour base de discussion les

art i , ,
Tticles du Résumé (art. 78 8s).

Il en est ainsi décidé.
¥. GUTTIRIDGE présente unc observation préliminaire. Il fait va~-
loin 1'utilité qu’il y eurait 4 ne pas donner au projet une extension

t
TOp considérable, en disproportion avec les textes de loi actuelle-

meét cn vigueur en Angleterrc.
Sur la proposition de M. BAGGE, le Comité déeide do changer de
Place 17ert. 78 al. 1 et de 1’insérer en méme temps que 1’art. 43

a : ;s :
1+ 1 dans 1a section géndrale qui précéde les chapitres sur les obli-

ga
tions du vendeur et de 1’acheteurs
sc terminera aux mots.... " ct & payer

) ° . . !
L'artiecle aingi transfére

Lo Prixw,




Le Comitd oxamine l’art. 78 al. 2. Sir CEZCIL HURST sc prononce

en faveur de sa suppression. I HAVBL est d’avig qu’il y aurait lieu

simplement d’en changer la place et de ne 1'édicter qu'a propos de
sanctions de 1'inexécution par 1l’acheteur de ses obligations. Cette
opinion egt appuyée par les membres scandinaves du Comité. Le Comité

adopte dans son principe l'art. 78 al. 2 dont il réserve la place et

la rédection.
L'art. 79 cgt adopté dans la rédaction suivantes

"Lorsque la vente est conclue sans que le prix ait été rixé, 1’ache-

teur eat tenu de payer le prix.demandé par le vendeur. Toutefois,

81 1’achoteur démontre que ce prix est cxagéré, il doit payer le
Prix havituellement pratiqué par le vendeur ou, a défaut, lec prix

raisonnable, apprécid, si possible, d’'apres les prix géndéralement

brat iqUéS" .

L'art. 80 ost adopté, 1'art. 81 biffe.

Le Comité adopte l’art. 82 dans la rédaction suivante:

"Si dens les contrats en vertu desquels la marchandise doit ctre

transportds d’un pays & un autre, les droits do douane d’importation
incombont ay vendeur et si apres la conclusion du contrat il y a

Une augmentation dc ces droits, cotte augmentation s’ajoutera au

PriX sauf convention contraire; & 1’inversc une diminution des
droits de douane viendra en déduction du prix".
3. RABEL observe que cette formule ne donne pas de solution &
Un point douteux: 1'hypothése ol le vendeur a été empéchd par foree
Majeure 4°’expédier les marchandises. Le Comité est d'avis que’dans
©e cas il est équitable de faire supporter par l’achetcur 1’augmen=-

tation des droits de douane.

30 pour Gtre reprise & 150,
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Le procés-verbal de la géance de 1’avant-midi est lu et approuvi.

, , bi e
Le Comité aborde 1'étude de 1’art. 82°'% proposé par 1. RABEL.

(Annexe I f). M. BAGGE fait observer que cet article, au fond, est
semblable & 1'art. 95,al. 2 du Résumé et & 1l'art. 94, zl1. 2 de ses
observations (Doce. N°. 54); il préférerait lui voir conscrver 1la
Place qu’il occupe dans lc «ésumé,a& propos des sanctions. I, RABEi
souligne qu'il ne s’agit pas 1& d’une question de dommages-intéréts;
¢’est ce qui explique notamment que 1’on ait pris cn considération
la loi du pays de 1l’acheteur, et non celle du pays du vendecur: la
stipulation dont il s’agit ici a en effet pour but 4’ empécher un
enrichissement du vendeur qui ne paie pas le prix. M. HAVZL constatec
i'accord du Comité sur la solution que 1’on veut adopter: l*acheteur
devra des intdrats en toube hypothése lorsqu’il n’aura pas payé en
toemps voulu, quelle que soit 12 cause de non-paiement, et méme g’il
8’agit 4’une force majeure. Une seule exception, notec k. USSING,
®Xiste & cc principe: le cas de la mora creditoris. Le Comité adopte,
dans la rédaction proposée par M. BAGGE, 1’art. 95, al. 2 du Résumé,
QUi conserversa sa,place originaire. Les mots "faux officiel d’es=-
Compte" sont en particulier conservés.

Le Comité revicnt & 1a discussion des art. 83 et ss. du Résumd.
Le titre qui précéde ces articles devient "Lieu ct date du paicment",
L'art, 83 est cdopté dans la rédaction proposéc par M. RABEL.
I. GUTTERIDGE signale 1z difficulté de traduirc en anglais 1'exprecg-
Sion wgrait pour traif"o 11 se propose de la rendre par les mots

ft . " ? G y
Cash on delivery" et "cash against documents". L’expression "dans

W brof gélai' sera traduite "without undue delay". Les art. 84 et

85 sont odoptds. L'art. 85b15, proposé par M. RABEL, est adopté; les

. ’ ’ ) . i 3 3
motg gy les documents" sont insérés apres les mots "recevoir la

Chosen, T1gpt, 8518 gsera dans la rédaction dcfinitive fondu avec

1)
Vart, 51 du Résumé.

; |
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Diffdrentes objections sont faites a 1art. 85°°%F, proposé par

K. RABZL qui met en jeu les principes spéciaux du droit du change

et de la novation. L'article est en conséquence biffé ainsi que par

suite 1’art. 8% du méme document.

L'art. 86 du Résumé est maintenu, les membres anglais du Comité

ne croyant pas possible<ihbandonner jci la régle traditionnelle de

leur droit. 1i. BAGGE propose, pour l’art. 87, al. 1, la rédaction

Suivantes
"o vendeur n’cst pas cn droit d’exiger le paiement du prix,

lorsque la vente porte sur une chos¢ pour laquelle la vente compen-
o L3
satoire ¢st conformo aux usages du commerce ou peut ctre faite sans

Une note insérée sous cet arti-

0ccasioner de préjudice au vendeur".
cle pourrait préciser les solutions que 1’on entend par cette formule.

Le Comité ddeide de différer s2 décision sur ce peint jusqu’au

des dommages-intdéréts.

Moment ol i1 examinera la question

Lo séance est levée a 18h3o°

- 0n
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géance du 29 juin 1933
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Sont présents:
Du Comitéd: Sir CECIL HURST; ¥7iT., BAGGE, FEHR, GUITZRIDGE, HALEL,

RABEL, USSING.

Du Secrdétariat: ¥Ml. DAVID, FICKZR.
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Le scance est ouverte a 1dh gous la présidence de Sir CACIL

HURST.

Lecture est donnée du procés-verbal de la veille; le procés-
verbal est approuvé. |

1. RABEL croit voir une contradiction entre les art. 88 et 91
du Résumé. La régle de 1'art. 88 1lui semble ne pas pouvoir s’adepter
aux solutions admises en ce qui concerne le caractére du daélai prévu

par les parties. Le solution qu'il consacre ne convient que pour lcs

cag de uFixgeschgft", ). BAGGE ne croit pas qu’il existe une telle
contradiction entre les art. 88 et 9l Ces deux articles se comple-
tent. Le vendeur, dans le systéme de ces articles, peut demender la

résolution dans un bref délai apres que 1’acheteur a offert en re-

tard d’exécuter ses obligations.
. FEHR pense que 1'art. 88, par la pensée du Comité, devait
viser 1'hypothdse o le contrat aurait été poﬁr ainsi dire oublié
par les parties. Il est 4'avis, einsi que I BAGGE, de substituer
les nopts "dans un délai raigonnable" aux mots "dans un bref délait.
Sir CECIL HURST précise que dans 1°'hypothése visée & 1'art. 88

. . D N (]

le vendeur n’a pas encore 1ivré, mais est pret a le faire.
Y. RABEL trouve choquent le systéme de 1’art. 88 ou dans le
cag méme on le délei n’est pas de rigueur, le vendeur perd son droit

-




- 1] =

a 1’exécution par son simple silence. M. BAGGE, appuyé par ¥, GUT=-
TERIDGE, souligne le lien gui unit la question ici examinde & celle
des dommages-intérdts. Le Comité décide en conséquehce de différer
sa ddcision sur 1'art. 88 jusqu;au moment ou il statuera sur cette
dernidre question. |

K. RABEL explique 1’objet de l’'art. 87 nouveau par lui proposé.
I1 s'agit de régler le fonctionnement de l'exception non adimpleti
contractus. Sans doute convient-il dans cette matiére de procédure,
de réserver deans une trés large mesure l’autorité des lois nationa~
les; peut-8tre serait-il néanmoins possible de préciser quand et &
quelle condition le vendeur peut réclamer le prix en justice. Le ju~
gement qui interviendre pourra-t-il condamner l’acheteur a payer le
Prix pufement et simplement, ou seulement soué la condition que le
vendeur exdoute de son coté les obligations qui lui incombent. Con-

vient-il d'autre part d’exiger au préalable, et dans quelle forme,

- une notification du vendeur & 1’acheteur. L'art. 87 nouveau donnerait

Une solution & ces questions. M. RABEL donne lecture des motifs qui

expliquent ces dispositions (annexe 11 £, p. 2 s3)

M. USSING craint que les regles proposées ne soient trop rigides

et qu’elles ne puissent Das gtadapter a2 tous les cas« N. GUTTIRIDGE

Partage cette maniére de voir,
Y. HAVEL propose le texte suivant destiné & remplacer 1l’art. 87

Nouveau, al. 1:
"Le vendeur qui satisfait & son obligation de ddlivrance peut

Sxigor le prix".

Le Comité prie if. HAMEL qui accepte de bien vouloir faire de

Varticle en 4iscussion une nouvelle rédaction sur le modéle de l'art.

53 du Résums.

La sdance est interrompue & 12 45 pour 3tre reprisec a 168,




bros du Comitd. M. HAVEL not

Lecture cst donnée du procés-verbal de la séance du mating lc
pProcés-verbal est approuvé. Sir C3ICIL HURST donne lecture d’un té1é-

gramme de remorciements adressé au Comité par M., CAPITANT.

¥. BAGAE remarque que les dispositions des art. 90 et 90bis nou-

veaux font double emploi avec les art. 33 et 35 du Résumé, dont elles
roproduisent les stipulations. Le Comité ddcide en conséquence de les
biffer; les mots "pour le compte de 1’autre partie" seront seulement

insérés, pour plus de précision,s & 1'art. 33, apres les mots "la
faire vendre & son prix courant'. L’art. 87 spécifiers que les art.
33 et 35 ont application 4 ce chapitre de la loi.

Y. BAGCE propose d'insérer 1’art. 89 du Résumé dans la section

générale insdérée en téte des sanctions. Le Comité adopte cette propo-
sition. L'art. 89 cst adoptés 1o phrase sous b Jdevients "déclarer

1a rdésolution du contrat sans procéder & la spécification". K. GUI-
TERIDGE se déclare notamment en mesure d’adopter 1’art. 89, la pre-

midpe branche de 1’alternative ne devant pas Jouer pratiquement en

droit anglais.
‘L’art. 90 du Résumé est mis en discussion. M. RABEL pense qu’il

n’est‘pas dans 1'intention des parties que le délai soit en rigueur:
1 tonvient dome d’accorder & 1'acheteur un délai de grace pour le

Poiement 4y prix. Cotte proposition est combattue par les autres nmem-

apment fait valoir que dans les cas ou le

Vendeur a tiré une lettre de chenge sur l’achcteur ainsi que dans ce-

lui ot o m . savance des fonds au vendeur, il n’est pas
oU un banquier a fait 1

Possible ge 1’admettre. :
Le Comitd adopte 1’art. 90 du Résumé, le mot “remis" devant y
Templacer le mof nyivrét. K. RABEL géclare qu’il demvure opposé a

. o ’ A
jdevraient tout au moins atre prevues » 1o

Cet article; des exceptions

Prescription qu’il édictes
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¥. HL'EL demande si le refus par l’acheteur de prendre livrai-

son doit également &tre sanctionné par la résolution du contrat.

Le Comité est d'accord pour affirmer une reponse négative. Le refus

. /7 .
de prendre livraison n'entrainera la régolution du contrat que s’il

est de nature & faire prévoir le non-paiement du prix a 1°'échéance.

& 1'art. 91 du Résumé, Sir CECIL HURST propose de remplacer les

mots “dans un bref délai" par le mot "immédiatement". Le Comité dé-
cide de maintenir, provisoirement au moins, la rédaction actuelle.
I1 substitue les mots "déclarer lc résolution” aux mots "exiger la

résolution®.
1i. RABEL observant que dans le systeme du projet la résolution

Peut intervenir de plein droit, Propose d’ajouter aprés les mots

4 3 4 1 ’ 2 .
"ddclarer la résolution" les mots 'ni se prévaloir d’une résolution

Qui a ey lieu de plein droit®.

Le Comité reprend & ce Ppropos 1s discussion de 1l’art. 88 du Ré-
sumé, précédemment régervé. Sir 0uCIL HURST trouve illogique que le
Contrat, aprés avoir survecu en cas de non=-paiement a 1’échéance, se
trouve résolu, lorsques 1’ acheteur ayant interpellé le vendeur, ce
dernier ne lui aura pas répondu. . RABEL est d’avis que méme alors
le contrat doit renaitre si 1'acheteur envoie son prix au vendeur et
Que celuj-ci ne le lui renvoie pas dans ui bref délai. Le Comité est
S2igi qu texte suivant, sur lequel il ajourné sa décision:

retard de payer le prix pe
si le vendeur ne répond pas dans un

ut demander au c
"L?acheteur en vendeur

s
8711 entend maintenir le contrats

plein droit®.

bref d4élei, le contrat est résolu de

La sédance est levée a 19

L
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géance du 30 juin 1933

---——n-n---——-—-.—-—-----

Sont présentss
Du Comitd: Sir C=ECIL HURST; ML BAGGE, FEHR, GUTTERIDGHE, HAMEL,

RABEL, USSING.

Du Secrétariats M. DAVID, FICKER.

Lecture est donnée du procés-verbal de la scance de la veille;

le procés-verbal est approuvé. i

L'art. 9% nouveau, proposé par M. RABEL, est mis en discussion.
Le Comité est d’accord sur la solution consacrée par cet article,
mais i1 ge demande s’il n’y a pas lieu 4’en changer la place et de
1'insérer dans les dispositions générales. Il se demande d’autre part
81, pour dviter un raisonnement 2 contrario, il ne serait pas dési-
rable de gtipuler une formule générale en dehors des cas spéciaux ex-

Pressément prévus. Le aomité ddcide, sur la proposition de k. BAGGE,
de stipuler deux regles générales: ]’une & propos de 1’obligation de
délivrance, 1a seconde & propos de 1*obligation & payer le prix.
M. HAMEL on collaboration avec MT.FEHR et USSING présentera un projet

de rédaction de ces regles (hnnexe II1 f); le Comité ajourne en atten-

dant la qiscussion de cette guestion.
L’art. 97 nouveaus proposé par M. RABEL, est adopté. Les mots

"dans un bref délai! sont substitués aux mots "dans un dé8lai raison-

o est ajouté au mot “"caution". La ménme

Nable", I’dpithdte "adéquab
4 ! i , . b .
épithéte sera également ajoutée au mob "caution" dens 1'art. 85°°°,

ouvellement adopté.
L*art. 92 du Régumé est adoptes 1*art. 93 en est biffé.
Pour 1’art. 94 M. F3HR, dans ja rédaction de K. BAGGE, critique

" qu’il voudrait remplacer

les mots “pouvait raisonnablement prevol

o



Par le mot "savait'. . GUTTERIDGE, dans la rédaction de M. RABEL,

demande que 1’'on dise "en tant que l’acheteur en prévoyait ou pou-

vait raisonnablement en prévoir le montant lors de la formetion du

contrath,
L’art. 94, al. 1 de la rédaction BAGGE est réservéd.

L'art. 94, al. 2 ainsi que les art. 95 et 9%5a des propositions

de M. BAGGT sont adoptés sauf rédaction.

Le Comité entre dans 1a discussion de l’art. 95b.

A . ) /h
La séance est levée a 13 , pour etre reprise a 167,

- . . - " > b U8 e = e
-—-—..—-.--.-————n—--——-———----

\ 4 1
Lecture est donnée du proces—verbal de la scéance du mating le

Procds~verbal est approuvés.
r. RLREL fait la proposition suivante pour l’art. 95bigs

" - - mmages-intéret
Lorsque la chose a un prix oouran@, les do g s dus par

1’acheteur geront égaux % la différence entre le prix convenu et le

Prix courant de la chose tel qu’il est établi immédiatement aprés
’ \ 4 - 4 '
la résolution. Dans le cas prevu a 1’art. 95 nouveau, si une date

certaine est prévue pour la délivrance, on envisagera le prix cou-

rant établi immédiatement aprés celle-cils.
‘Ce systéme a 1’avantage de mettre & la charge de L’acheteur,
qQui est en faute, le risque de 12 différence des cours de la marchan-
dise, 1g proposition de M. RABEL est adoptée sauf rédaction; la nou-
Velle rédaction devra montTrer clairement que la seconde phrase joue

Seulement dans le cas ou le vendeur & aéclaré la résolution.

L'art. 95b, al. 2 des propositions BAGGE est adopté avec la va-
. 9 o
Tiante que 1’acheteur prévu ou pouvait raisonnablement prévoir ce

mDntant lors de la conclu61on du contrat.

. FEHR craint toutefois que cette formule, déja adoptée dang

alner de graves conséquences et

U article précédent, ne puisse entr




que l'acheteur, si elle est interprétce de fagon extensive, n’ait a

‘Supporter le risque des spéoulations du vendeur. Il préférerait par-

ler des dommages qu’un homme prudent pourrait prévoir. Le Comité

laisse aux experts de se prononcer & ce sujet et m2intient sa pre-

miere formule.
L*art. 95c est adopté. Les mots "conformément & 1’art. 97 a1.2"

sont biffés. Les mots "vente compensatoire" seront insérés partout

oU il est question de remplaccment ou de vente de remplacement.

L’art. 954 est adopté, sous réserve de sa placc dans le projet,

€n vue d'dviter une répétition.
Le Comité entreprend la discussion des art. 87 =2t 88 nouveaux

dont la rédaction est apportée par M. HAYEL (4nnexe IVF). Ces arti-

cles, qui corrcspondent aux art. 53 et 54 dans le chapitre sur les
Obligations du vendeur, devraient Stre insérés a la page 28 du Résu-
mé entre la rubrique "Les sanctions” et le sous-titre "Exécution cu
cContrat®, I,art. 87, qui fait double emploi avec l'art. 29, est biffd;
1’art, 87a constituera une siﬁple note au Résumé.

L’art. 87b est adopté avec 1’adjonction suivante proposée par
M. USSING: *.... ou 5’11 résulte des circonstances que le retirement
de la marchandise était une conlition essentielle du contrat®. Cette
adJOnction, empruntée aux propositions de M. RLBEL, rend lc texte ac-
Ceptable pour M. GUTTIRIDGES on fait, le refus de prendre livraison
de la chose gera ainsi presque toujours sanctionné par le droit pour
le vendeur de déclarer la résolution du contrat.

la veriante est supprimée.

O~

L'art. 87c, al. 1, est adoptcs

Sur la proposition de M GUTTZRIDGE, le Comité décide de substi-
tuer dans tous les articles; ainéi que dans la rubrique de la page 28
Tu RéSuMée les mots "paiement du prix" aux mots "exécution du contrati.

dans la rédaction suivante:

Lart, 87¢, al. 2, est 2dopte
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"Au lieu d’exiger le paiement du prix, le vendeur peut déclarer la
résolution du contrat conformément aux dispositions des art. 90 et

S65.",
Lo phrase "quelle que soit la législation du tribunal saisi" est

Supprimée comme inutile,
L’ordre des art. 87c et b est intervertij les art, 874 et e sont

adoptéSo

r
)

Y. HAIEL, sens etre partisan de la solution consacrée par cet article,

RABEL précise qu’il maintient son opposition & l’art. 88.

explique qu’il sert & établir un certain parallélisme entre les obli-
gatiOné du vendeur et celles de 1l’acheteur. M. RABEL est d’avis qu’a
Ce point de vue vendeur et achcteur gont dans des situations tout a

Tait différentes; il craint en outre que la derniére phrase de 1’arti-

Qle ne donne lieu é des litigcsa L’art. 88 est bifféo

L’art, 89 est adopté dans la rédaction suivante:

"81 l’achéteur en retard de payer le prix demande 2u vendeur s’il en-

tend offectysr 1a délivrance et que le vendeur ne réponde pas dans un

bref délai, le contrat est résolu de plein droit".

L*art. 94, al. 1 des propositions BAGGE est adopté dans la rédac-

tion suivante:
1] . s A
En cag de retard le vendeur ne pourrsa demander que des intérets mo-

\ratoifes; toutefois si le vendeur a subi du fait du retard un dommage
8Updrieur mux intdrats moratoires (y compris les gains manqués), 1’a-
heteur doit on indemmiser le vendeur dans la mesure ou il en prévoyait
le montant lors de la formation du

A

°u Pouvait raisonnablement prevolr

Contratn,
En ce qui concerne 1tanticipatory preach of comtract,le Ccmi?é,sai»
81 de.propositions rédigées par M. FEHR et HAMEL (Annexe IIIf) déclde

Tadopter 1a formule générale suivante proposée par M. GUTTERIDGE:

xéecution du contrat, 1’unc

"Lorsqu’avant la dabe prévue pour 1’¢




a0

’ 3 . ’ . , . s )
"Lorsqu’avent la date prevuc pour 1l’exécution du contrat, 17une

des perties se conduit de telle fagon qu’elle a manifestée sa volonté

1'autre partie, pourvu qu’elle le

de se départir de tout le contrat,
est en droit de résoudre le contrat®.

fasse savoir dans un bref delal,

’ ’ N l h
Lo séance est levée a 19 .

o - o
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Sont présents:

Du Comités Sir CECIL HURST; 1AL BAGHE, GUTTERIDGE, HALVEL, RABEL,

USSING.
Du Secrdtariat: M. DAVID, FICKER.
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Lecture est donnée du procés-verbal de la séance de la veille;

le procés-verbal est approuve.

M. GUTTRRIDGE déclare qu'il trouve trop compliqué l'arrangement
du projet concernant les ganctions des obligations de 1l’acheteur. Il

Se réServe de proposer un nouvel arrangement sans modifier au fond

les solutions adoptees.
orde 1’étude du point 5

A\

Le Comité ab de son ordre du jour: La

Qiilnltlon de la delivrance.

Dans les propositions raites par M. BAGGE (p. 3 du doc. 64),
Me HAIEL critique, du point de vue des experts qui auront & examiner

ins de 1’ acheteur'. Le Comité tient

le projet, les mots "dans les ma

sotions et adopte l1a rédaction "remige de la chose

Compte de ces obser

2 1’acheteur'.
rtun avant d’entrer dans 1l’o0-

I+ RABEL expllque qu’il serait oppo
bligation de dellvrance de donner un tableau succinct des obligations
du vendeur. On rendrait de la gorte evident que la délivrance n’est

et on dviterait une confusion fré-

Qu’une des obligations du vendeur,

et et "lieu d’exécution".

Quente entre "lieu de délivranc
3 ce propos dans 1a disc

ination du lieu de délivrance. K. GUT-

Le Comité entre ussion des art. 44 et 45‘

du Résumé concernant l1a déterm

T“QIDGE précise que 1l€s dlfflcultes ne ¢
RA

vente avec expédition. M. RABIL montre qu'en pratique dans le grand

oncernent a ce sujet que la - "



i ,“(_\‘

- Terence & 1a derniére pb
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Commerce on ne peut pas considérer comme étant la regle le cas ol 1le

lien de délivrance est le Jieu ol le vendeur & son établissement. Il

Souligne que 4’ allleurs dans la plus part deg cas le lieu de délivran-

Ce est fixé par les parties dans leur contrat eXplICItement ou impli-

citement,

L'art. 45 est adopté dans 1a rédaction proposée par M. BAGGE &

1'exception de la derniere phrase qul est biffée.
Le Comité revient a la discugsion de la définition de la déli-
Vrance. M. USSING cralnt qu’il ne goit bien difficile de découvrir
une formule générale gatisfaisante. In outre il est des cas ou 1la
définition proposée par M. RABEL ne lui paralt pas exacte: ainsi ce-
lu1 oU 1’acheteur doit enlever la marchandise et que son navire n’ar-
Tive pas; 1la délivrance en pareil cas ne peut avoir lieu, mais 1° on
doit tout de méme admettre que 1€ vendeur & gatisfait a son Obllga-
tion de adlivrance. M. RABEL répond que la vente fob n’ est pes réglée
Par le projet. X. éUTTERIDGE reconnalit que dans 1° hypothése signalde

par M, USSING, il n’existe néanmoins une con

tradiction entre les al.
1 et 3 qu texte proposés

M. RABEL ddolare qu’il proposers dans la prochaine session un
texte réglant dans son ensemble la question de la mora creditoris;
€€ texte fera aigparaltre 1es doutes exprimés par M. USSING. |
Le Comité est d’accord qu'il faut dans ‘le projet donner uae dé-
‘ ccepte le premier alinéa du projet

finition de 1la déli&rance. 11 a

RABEL (doc. W°. 60 Do 19) en remplagant le
par les mots "la remise de la chose &

g mots "le transfert mafé-

riel de la chose & 1'acheteur”
1’acheteur" et en biffant 1es‘mots vy 1’exclusion de ce transfert. lui-

mme superflu.
parenthéses constitue une ré-

mémen , IL'al. 2 est piffé co I’al. 3 est adopté. Le mot.

e+ connaissement... qui figure entre

rase de 1’art. 45 al. 3 du Résumé("sais siee,

Armateur"), Les mots wpavire de mer” sont substitués au mot "naV1reu

v




s
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o Concillatlon des arte_ 62 et 1
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I'al. 4 dont le Comité craint qu’il ne puisse s’accomoder 5 tous les

cas gpéciaux, est biffé. En conséquence de cette décision les al, 2

et 3 de 1’art. 45 du Résumé sont biffés. L’article nouvellement adop-

té sur la définition de la délivrance sera inséré dans le projet a

la place de 1’art. 43 du Résumé qui sera transporté dans les dlsp051-

tions générales. L’art. 298 du Résumé est viffé.

M. RABZL soumet un projet d’arrangement des textes qui devront

Tigurer en téte du chapitre sur les'obligations du vendeur (Annexe

V).

’ ’ . ’ y s P .
Sur 1’art. 46 du Résume, le Comité se demande s’il est nécessaire

de définir la vente avec délivrance 2 destination que le projet ne

regle pas. Il décide de le rédiger de la fagon suivante pour le cas
ol les discussions ultérieures le rendraient necessalres

"Is vente est dite avec délivrance 5% destination, lorsque le ven-

deur a pris 1’engagement a'effectuer la délivrance de la chose dans
te=)

un lieu o4 celle-ci doit étre transportée d’apres le contrat".

L’art. 45 est sous cette régerve provisoirement biffé et 1’art.

47 regoit la r@dactlon guivante:
"3i au cas ou 12 marchandise doit faire l’objet d’un transport,

11 v a doute sur le lieu de délivrance, il est présumé que les par-

u effectuer la délivrance au lieu d’olt la marchandise

ties ont entend
doit &tre expddiée™.

~ . s “+h
La gdance est levée & 13h pour etre reprise a 16%.
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Lecture est donnée du proces—verbal de la séance precedente; 1le

Procés-verbal est approuve.
Te Comité aborde 1*étude du point'é de son ordre du jour:
06 du désumé.

Lart. 62 actucl est un texte ttabli par ¥. LIEVELLYN. X. BAGGH




propose de le modifier et i RABEL suggére de lui substituer les

art. 56 bis et 58 quater de seg propositions {annexe VI f).

7. HAMEL se demande g'il ne conviendrait pas de faire suivre

immédiatement 1’art. 56 bis de 1’art. 10563 il ne voit pas de diffé-.
rence entre 1°hypothése oh la chose est détériorée avant la délivran-

ce et- celle ou elle est atteinte d’un vice. M. RABEL accepte dans le

15 suppression des mots "ou ont été détério-

texte de 1'art. 56 bis
rés", ¥. USSING explique que 1a loi scandinave assimile le cas ou la

livraison n’est que partielle au cas de vices 1l déclare que ce sys-
téme donne dans 1a pratique de bons résultats. M. GUTTEIRIDGE remarque
que le texte de la 1oi aniforme quelle qu’il soit, s’effacera devant

les usages commercisux: OF dans presque tous les commerces il existe

des usages concernalt le cas8 de livraison insuffisante comme celuil

de vice.
L'art. 55 bis proposé parT 4. RABEL est adopté par le Comités
Ses deux premiers alinéas sont fondus en un alinéa unique, ainsi

congus
s chose ou les choses vendues ont pé-

"Si par un tel 4yénement 1

. . v - ' = 4 ./
ri en partie avant 1@ géiivrance, 1€ vyendeur se trouve exonere dans
trouve diminué proportionnellement".

A . .
la. méme mesure et lé prix S°

st ensuite adopté; les mots “pourvu qu’il

L’art. 58 quater €
Prouve qu’on ne peut plus”‘sont remplacés par les mcts "et‘qu’on ne
Puisse plus". L’adcption des art. 56 bis et 58 quater rend caduque
L'art, 42 qu Résumé qui ed conségquence est piffe.
I’art. 105 du Régume regoit la rddacion proposée par ¥. RABEL:
"Lorsque les choses sont veﬁdues s poids, au volumes a la mesure'ou

~ est sounmis & l1a garantie des vices, régie

& la quantité, le vendeu

Par le présent titre toutes les fois que 188 objets livrés sont dif-

quantité spécifiés ~u contrat

mesure Ou

férents des poids, volumes
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dans les conditions telles qu’ils ne peuvent plus satisfaire & leur

usage normal, & leur utilisation commerciale ou & 1’usage spécial

Prévu au dit contrat.

. \ : )
Dans ce cas ne sont applicables que les regles correspondantes

Sur les vices de la chose'.
Le Comité ddcide de tenir sa prochaine réunion a Berlin ou &

Hambourg le 5 décembre 1933, & th.

Avant le 15 octobre les différents membres du Comité voudront
bien faire parvenir au Secrétariat leurs observations sur 1'ensemble
du projet, en joignant % leurs critiques sur les différents articles

la rédaction qu’ils voudraient voir donner a ces articles. A 1’aide

. . 4 .
des documents qui lui seront ainsi parvenus, le President, sur propo-

Sition du Secrétariat, établira 1’ordre du jour de la session & venir.

Lordre qu jour comportera d’autre part les points 2, 7, 8 et 9 de

. . . ~ . ’
LVordre qu jour de la présente session, qui n’ont pu y etre discutés.

La sdance est levée a 18h30°

— - -
- . oy G - T A
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I OTLIGATICITS DI L’ACHITEUR
=

.........

A. Les obligations

L’achéteur s’obl

78 1)

vraison d
ditions fixdes par l¢ ¢O
présente loi.

Par obligation de

gation pour 1’
telles que 1'acceptatio
d’un- crédit documentaires

pu autre.
1) Le prix

- o Do W - e B -

0difid)
o
fixé, 1’'acheteul @

vendeur. Si toutefols

supérieur ou prix

prix général

8 | .

‘81) ° La question

est réglée par la 101 nationale.

1) TLes indicatl
aux numeros

2

ige envers le vendeur & prendre 1li-

o la chose vendue et & payer le prix dans les con-

ntrat, les usages commerciaux ou la

payer le prix on entend aussi 1’obli-
echeteur d’observer les wodalités de paiement
n d’une lettre de change, 1’ ouverture

1a dation d’une caution bancaire

que‘lﬂ'venté est conclue sans que le prix ait été
st tenu de payef le prix demandé par le
1’acheteur démontre qué ce prix eést
pratiqué par le vendeur ou & défaut ay

‘ ement ?ratiqué, il.ne doit‘paygr que ce dernier.

de la détermination du prix par un tiers

ons mises entre garenthése se référent
du document N°. 02




81 bi‘
(HOUVeau) &

82
(82 moqirig)

82 bi
(nOuVeau)ls

83 modiesg)

Lorsque le prix est fixé d'aprés le poids de la chosc,

3 ddfaut de convention ou d'usage contraire, c’est le poids

net qui détermine la fixation du prix.

Un escompte, rabais ou une autre réduction de cc genrc

n*est permis qu’cn vertu d'une disposition du contrat ou

d*un usage commercial du Jieu ou le vendeur a son Stablis-

sement commercial.

5i dans les contrats en vertu desquels le marchandise

doit éetre transportée d’un pays & un autre, les charges de

douane,d’importation incombent au vendeur et si aprés la
conclusion du contrat et avant la date & laquelle la mar-
chandise aurait du pesscr la frontiére sans retard de li-
vraison de la part du vendeur, il y a une augmentation des
droits de douané, cette aqgmentation s’ajoutera au prix,

gsauf convention contraire? & l’'inverse unce diminution des

droits de douanc viendra en déduction du prix.
Das la date o le prix doit étre payé, il rapporte des
intérsts au taux de eeee POUT cent au dessus du taux offi-

ciel du payé de 1’cchetcur.

-——-——-n---n—--——----—n

I’acheteul doit payer 1le prix chez le vendeur, a4 moins

paiement ne doive 8tre fait trait pour trait contre

que le
des documents et que 1*échange des pres-

la chose ou contre

g ne doive avoir lieu autre part.

tation
r suite de changement d'établissement com-

Lorsque, P&
part du vendeur aprés la for~

ial ou de résidence de la
ily a augmentation des frais ou des

mexc

mation du contrat




risques d’envoi, c’est au vendeur & supporter 1’excédent

des fréis pu les risques,
84 Lorsque les parties ont convenu d’une date pour le

paiement ou qu'une‘date résulte des usages commerciaux,

cette convention et ces usSages fixent définitivement et

sans autres formalités la date 4 laquelle l’acheteur doit

payer le prixe.

(85) 85 . Lorsque, dans la vente & crédit, la date du paiement
n’a pas été rixde conformément & l’article précédent, 1’a-
cheteur doit payer le prix dans un bref délai apreés la ré-

ception de la chose oU des documents qui permettent d’en

obtenir la remise.
(ne 85bis ' L’acheteur qui est obligé d’aprés le contrat & payer
uveau) :
le prix avant de recevoir la chose, peut différer le paie-
ment du prix‘jusqu’é ce que le vendeur lui donne caution
de livrer & terme toutes les fois que la situation écono—‘

’ s
mique du vendeur est devenue postéerieurement au contrat si

difficile que 1'acheteur ait de justes sujets de craindre

que la délivrance de la chose ne soit pas effectuée a 1sa

date convehnuee.

85ter 5i 1’achet

(n° eur & remis au vendeur en vue du paiement
“Veau)

une lettre de change, un chéque ou un autre titre payable

par un tiers, et si ce tiers ne paye pas, l’acheteur doit

~méme dans un bref
. ,
ous peine des ganctions prevues pour non-

payer lui ddlai aprés avoir appris ce

non-paiement, S
paiement du.prix dans‘le contrat ou dans la présente loi.
‘ hguvggu) - i da’apres le contrai l’acheteur doit fournir au ven-
deur un crédit‘bancaire, gont applicables les regles poéées
par la Chambre Internationale de Commerce sur cette matiére.




87

(nouveau)

mOdifié)

piration d’un aé

B. Les sanctions

s

Te vendeur peut exiger le prix conformément aux art.

88 sg. aprés avoir notifié & l’acheteur que la chose est

% 1a disposition de 1’acheteur au lieu ou celui~ci doit 1la
recevoir d’apres le contrat, pourvu qu’elle s’y trouve réel-
lement. Une telle notification n’est pas nécessaire, si d’a-

prés le contrat 1’acheteur doit aller chercher la marchan-

dise & une date certaine au Sens de l'art. 48 soit chez le

spit & un autre lieu.

vendeurs, |
e contrat l’acheteur doit payer le prix a

Si a‘apres 1
une autre date soit avants soit aprés la délivrance, le
vendeur peut exiger 1z prix, si 1ﬂacheteur ne paye pas & ce

moment .
3i dans la vente % orédit le prix est payable & 1’ex-
1ai aprés la réceptionm, le délai court a

partir du moment ot 1’acheteur aurait pu recevoir la chose
conformément & {7alinéa premier.
Lorsque 1'acheteur n’a Pas satisfait a son obligation
de payer ou de prendre livréison dans les conditions fixdes
par le contrat, 1es usages commerciaux ou la présente loi,

le contrat peut &tre résolu conformément aux art. 92 et

suivants.
n et l'autre cas 1e vendeur peut en outre ob-

Dans 1’u
ormément aux art. 99 et

- 4 A
tenir des dommages-interets conf

suivants.

cut obbenir du juge un

. Bn aucun cas 1’acheteur 1€ P

délai de gréces




88 (nouVeau)

90 (nouVeau)

90bi8 (‘n°u§reau)

AavertiSSements ne ser

‘de déterminer ulter

1) Paiement du prix

e s - " SR G e A0 A M

wéme si la chose ne se trouve plus au lieu ol elle de-

vait &tre regue par 1’acheteur au gens de 1l'art. 87, le

vendeur peut exiger‘le prix,
1) s’il & déposé la chose conformément & 1’art. 90, ou
2) s'il a vendu la chose pour le compte de 1’acheteur

conformément & 1’art. 90biss

gi 1l’acheteur riec prend pas livraison de la marchandise
dans un bref délai aprés avoir. regu la notification prévue
dans 1’alinds 1 de 1’art. 87, le vendeur peut déposer la

: . . . N
marchandise dans un entrepot public, aux risques et périls

de 1'acheteur et & ses frais ou les mettre en sfiretd de

toute autre manidre.

Dans ce cas 1e vendeur est de plus autorisé, aprds

avoir averti 1l’acheteurs & faire vendre la chose pour le

compte de l’'acheteur S0US autorité publique, soit aux en-
chéres publiques, soit en Bourse ou sur le marché, pourvu
que la loi nationéle,du Pays en question ait institﬁé des
ventes de ce genre. Les formalités & observer sont fixdes

par cette loi nationale.
Dans le cas de vente aux encheéres, le vendsur doit'pré-
venir 1’acheteur de 12 date et du lieu de la ventes il doit’
aussi avertir dens un bref délai l’acheteur de la conclu-
sion de la vente quelle qu’ait été la nature de dette ventae.
%n cas d’omissions il est tenu a des dommages-intéréts. Ces
ont pas faits s’il est impossible de

les faire. -
3i dans le contrat 1’acheteur s’est réservé le droit

;i eurement la forme, le mesurage ou




4’ autres modalités de la marchandise (vente & SpéCificatiopjj

ot s'il n’a pas effectué cette spécification, soit & la date
convenue expressément ou tacitement, soit aprés une communi -
cation du vendeur faite aprés 1l’expiration d'un délai rai-
sonnable, le vendeur peut ou
s R 2 e v .
a) effectuer lul-umeme la spécification d’aprés les be-

spins de l’achetev™ tels qu’il les connait, ou

b) déclarer la résolution du contrat et demander des

dommages- -intéréts conformément aux art. 99 et suivants.

\

Au premier c28 1e vendeur est obligé a faire savoir &

1'acheteur les modalités de la marchendise qu’il a préciséces

et de lui fixer un délai raisonnable pour une spécification

différente. Si 1’acheteur ne profite pas de ce délai, la

, v
spécification offectuée par le vendeur est obligatoire.

2) Résolution du contrat

S uthadhadadading

1o résolution n’a pas 1ieu lorsque (dans la vente &
. . /’ . N
crédit?) le vendeur a 1ivré la marchandise & 1’acheteur sans
réserve.
gi 1’acheteur n’a pas satis

prix ou de prendre livraison & 1’époque convenuc

fait & ses obligations de

payer le
résultant des usages commerc
peut résoudre le contrat par une simple dd clara—

ou iaux ou de la presente loi,

le vendeur

un bref délai, s’il résulte des circonstances ou

date du palement ou de la prise de livrai-

tion dans

du contrat que 12
a chose était une condition essentielle du contrat.

gon de 1

e litige la preuve incombe au vendeur.

BEn cas d
. 1’article précédent, la date

dans le cas prevu a

3i,
du paiement 0ou de la prise de livraison n’est pas une condi-
ntieile du contrat ou que le vendeur n’a pas ddelerd
Cod

tion esse




4 .y

(9

’
9. (nouveau) .

95

modifig)

le, rés

dra livraison ©

chose malgré

“trat 1’acheteul

tsolution dans un bref délai, le vendeur peut fixer a
1'acheteur un délai supplémentaire d’une durée raisonnable,

en lui déclarant qu’aprés 1’expiration de ce délai il ne
livrera plus la‘éhose. i le délai ainsi fixé par le ven-
deur n’est pas d’une durée raisonnable, l’acheteur peut,‘
dans un bfef délai, faire savoir au vendeur qu’il ne pren-

u ne payera le prix qu’a 1’expiration d’un

ddlai raisonnablej faute de cette déclaration, l’acheteur

est censé accepter le aélai fixé par le vendeur.

8i 1 acheteur ne prend pas livraison de la chose ou

ne paye pas le prix a l’expiration du délai supplémentaire,
l1e contrat est résolu de plein droit.
gi le vendeur ne fixe pas de délai supplémentaire,

1’ acheteur peut lui demander s’il est prét & livrer la
le retard. Si le vendeur ne lui répond pas

dans un bref aélai, le contrat est résolu de plein droit.

gi le vaiement est fait par l’acheteur plus tard»qu’il
n’était prévu par le contrat, 1es usages commerciaux ou la
présente 10i, le vendeur ne peut ni déclarer la resolutlon
ni se‘prévaloir‘d’une résolution qui & eu lieu de plein
droit que s’il le féit gavoir & 1l’acheteur dans un bref

aélai aprés avolr Tegu le palement.

Lorsqu rgvant la- date prevue pour 1’exécution du con-
fait savoir au vendeur nettement et d’une

aéfinitive qu’il'n’exequtera pas le contrat, le

maniere
de recourir aux sanctions de 1’inexé-

est en droit

vendeur
cution, i1 le falt savoir a 1l’acheteur dans un bref délai.
Au cas prevu dans 1 art. 51 le vendeur peut demander

% 1'acheteur de lui donner dans un délai raisonnable cau-

Aprés L’expiration de ce délai le

tion de payer & terme.




vendeur peut déclarer la résolution du contrat et demander
des dommages-intérets pour inexécution.

98 Dans les contrats & livraisons successives'le droit de
résoudre le contrat pour l’avenir pour cause d’inexécution
des paiements dus est aécordé au vendeur s’il a de justes

sujets de craindre que les paiements futurs ne soient pas

effectués.

3) Dommages-intéréts

¢ - ——

- - - o

{9 22 T’acheteur doit indemniser le vendeur des domm :
: 4 88+ modifiés) ' 2ees (v
compris les gains échappés) causés par la violation de ses

obligations, en tant que 1’acheteur les prévoyait ou pou-

4 .
vait raisonnablement les prevolr lors de la formation du
contrat.
a) Cas de retard de prendre livraison ou de payer sans que

1e contrat soit résolu.

1 | . . it ‘
(95 MOg?fié) IL’obligation de payer des intérets en Vertu de 1’ar-

ticle 82 bis n’exclut pas le droit du vendeur d’exiger un
dommage plus élevé.
b) Cas de rdsolution pour retard ou défaut de prendre 1%..

L et

vraison ou de payer.

i 0 et e 78 e

: - n ‘ - . ) .
1 . H0Uveau) Lorsque la chose & un prix courant, les dommages-inté-
réhs,. dus par 1’acheteur, scut egaux a la différence entre

le prix prévu au contrat et le prix courant de la chose tel

i ‘ qu’il est établi immédiatement aprés la date & laquelle le
Vendeur a 4té en droit de déclarer la résolution ou a la-
quelle le contrat‘sé trouve‘résolu de plein droit, Si 1’a-
chetéur_a rait savoir au vendeur nettement et d’une maniére
définitive qu’il ne prendra pas livraison ou ne payera pas,




102 (nouveau)

ou dans le cas prévu dans l’art. 98, le prix courant & &tre

employé sera celui de la date prévue pour la délivrance.
Les dommages-intéréts pourront étre majorés jusqu’au

montant du préjudice réellement subi par le vendeur, si ce-

lui-ci peut établir que 1’acheteur pouvait prévoir ce mon-

!

tant lors'dé 1a conclusion du contrat.

Lorsque la chose & un prix courant, le vendeur, s’il a

procédé sans retard fautif et en homme d’affaires prudent &
une vente compensatoire, peut prendre coume base de calcul
du dommage par luil éprouvé le prix de cette vente.

i1 ne procdde pas & la vente compensatoire sans re-

tard fautif dans les cas suivantss

1. - lorsqu’un usage commercial 1l’exige,

5. - lorsqu’il peut le faire sans inconvénient consi-
aérable et que la vente compensatoire semble étre
nécegsaire pour la diminution du préjudice,

les dommageSAintéréts ne pourront etre majorés, conformé-
vment 4 l'art. 97 al. 2, au dessus du préjudice résultant

. /o ’
d’une vente compensatolire dument effectuce.
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Fxposé des motifs
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(du projet sur les Obligations du vendeur - Annexe I f)

78.

79.

80/81.

8lbis,

82bis.,

le deuxidme alinéa, c’est pour éviter tout malen-

Dans
tendu que la formule équivoque "prendre les mesures néceg-
saireg en vue de reparer ¢ Jorantir le paiement du prix®

est remplacée par les mots "observer les modalités du paie-

ment".
Le texte admis jusqu’a présent ne disait pas ce qui de-

vait étre payé lorsqu’il était prouvé que le montant réclamé

. ’ ’
par le vendeur était exagere
I’ordre des deux articles est interverti en raison qu
rapport qui unit 1l’art. 81 a 1l’art. 79, rédaction ancienne.

Nouvellement inséré. Il paralt indiqué de régler

cette question.
La disposition est précisée. Si les charges de douane

d'importation incombent a4 1’acheteur; il n’est naturellement

pas question d’augmenter le prix dans le cas de leur augmen-

tation; cela demandait toutefoils & étre exprimé plus nette-

ment.
La régle du droit commercial est que des intéréts sont

dus dos 1’échéance, indépendamment de toute mise en demeure.

Le N°., 95 du Résumé est modifié en conséquence (voir le

W°. 100 de notre Projet).

Les deux mots "Date et lieu" sont intervertis dans le

titre.
. : . ’ 4 . / .
Ia fin du premler alinéa est redigee plus clairement.

Le deuxidme alinéa est nouveau et correspond au § 270, 3éme

alinéa du B.G.B.




a)

Disposition analogue au L°. 51.
Disposition nouvelle.

idem

correspond au H°. 53 et donne un apergu général des

sanctions en cas d’inexécution de ses obligations par 1’a-
cheteur. La disposition toutefois différe d’une fagon fon-
damentale des regles correspondantes concernant les obli=~
gations du vendeur et des dispositions du Résumé859 87.
Nous partons du point de vue que le vendeui doit &tre en
droit d’exiger le prix en justice, sans tenir compfe si la
loi nationale du tribunal saisi lui recomnalt ce droit.
Nous pou&ons stipuler cette régle seulement parceque
notre principe est que pour que le prix'soit exigible, il
est nécessaire qué 1e vendeur offre la. marchandises augsi’
nglais également reconnaftra«t’il généralement

le droit a
le droit d’exiger le prix en justice, dans le cas ol nousw
nnaigsionss suivant le droit anglais, en ef-

rix dépend seulement du transfert

mémes le reco

fet, 1’exigibilité‘du P
:  or le transfert de la propriété

préalable de 12 propriéteo

a lieu, pour 1es choses certaines, des la conclusion de la

vente, et poul les marchandises de genre au moment de la

que le voiturier effectue en sa qualité de

spécification

représentant de l’aoheteﬁre

Te droit anglals refuserait donc le droit d’exiger le
prix, en cas d’inexécution du, vendeur, seuiement dans un
L la vente: a7 étant pas une vente 4 expédition,

marchandise dans ses propres ma-

cas: celui o©

le vendeur peut offrir 12

g cela n’est pas un point fondamental, et 1’cn

gasins. ial
sansg tenir compte des par-

énéraliser la régle,
des différents pays. Dans le

peut donc £

ticularités des 1égislations




oas de vente avec spécification préalable l'hAngleterre

mdme o fait exception & la régle qui n’admet pas le droit

a’ ex1ger le prixs
Le principe queé le droit 4’ ex1ger le prix dépend d’une.

offre préalable de 12 marchandise permet aussi de renoncer

a l’ except1on non adimpleti contractus., L’exceptlo non a-

dimpleti contractus résulte avant tout dans les droits

cont inentaux de 1'idée que le contrat de vente, étant un
contrat congensuel, fait naftre immédiatement les obliga-

tions des deux partiess; il est en conséqguence nécessaire,

suivant cette théorie, que chaque partie soit garantie con-

tre le risque de devoir satisfalre & ses obligations sans

obtenir la contreprestat1on convenue. La regle, selon le
systéme du projets s'applique également auvendeur. Ce der-
nier doit étre garanti contre le risque qu’il doive déli-
vrer la marchandise, sans que 1'acheteur paie au méme md-
ment le pfix. Yais comme, normalement, c’est le vendeur

qui prend 1'initiative a’ executer le contrat, il n'est pas

que 1'acheteur 501t ga
avoir au vendeur que ¢ est a lui de

nécessaire ranti de la méme fagon,

pourvu qu’on fasse 8
prendre 1’initiative. Telle est notre proposition.

Quant & la réglementation de 1l'offre; nous proposons
te de combinaison entre 1’offre réelle et 1’offre

une sor
verbale. Cette proposition paraft absolument nécessaire
ational. Il ne faut pas que 1l'ache-

dans le commerce intern
prisg par une action en Ppaiement du prix

teur puisse gtre sur

u’il sache que l2 marchandise lui est offerte. Sur-

avant q |
jei fréquente, de grandes distances,

tout dans 1'nypothéses

fit pas qué le vendeur
en ait connaissance.

il ne suf fagse une offre reelle, sans

heteur

se goucier queé 1’ac




11 s’ensuit de 14, & l’inverse, que lorsqu’em raison

de la nature du contrat 1’ offre réelle doit nécessairement

.y . . . .
etre connue de 1’acheteur, la notification devient super-

flue; il n’est pas nécessaire que cela soit dit expregsé-

ment .

Une seule exception 2 été établie au principe de l'of-

fre verbale. Dans le‘cas oua l’acheteur doit aller chercher

handise chez le vendeu

£it que le vendeur tienne 1a merchandise préte en ce

il n’est donc pas obligé & faire

la marec r pu dans un autre lieu, il

guf

lieu au temps convenus

une sorte d’offre céelle, en vue d’informer l’acheteur que
la marchandise est & sa dlspu51tlon- Puisqu’en principe
une notification est nécessaire, il faudrait aussi dans
tous ces cas un avis spécial du vendeur; mais 1l’avig de-
lu quand 1*scheteur connalt sans lui la date

vient superf
prendre livraison.
i non plus la proposition de .

ou il doit
Nous n’avond pas suiv

- en correspondance avec les solutions admises

au chapitre des obligations du vendeur - refuse le droit

ans le casd

Bagge, qui

d’exiger le prix d ou une vente compensatoire
5 lieu usuellement. Lorsdd 1i1 s’agit d’une vente & expé-
dier et qﬁe 1a marchandise est envoyée & l'acheteur, il

néreux pour le vendeur de devoir faire reve-

gerait trop ©

handise au marché en vue de la revendre. Il a

nir la marc
a marchandise a8 lac

destiné 1%
il doit avoir 1la possibilité d’exiger

neteur, il a avancé les frais

de son expéditiont

11 pourrait ¥ avoir doute, dans le sens de .

le prix.
que 1a marchandise, malgre 1’expédi-

Bagge; geulement 1lors
tion, reste "sur 1e marché" c’est & dire dans un endroit

mais alors la regle de

avoir lieus

ot un marché peut




el

88.

90..

90bis.

" le compt

. Bagge devrait étre bornée a cette hypothése.

La disposition du 3éme alinéa aﬁparaft évidente, en
considération du principe du Ier alinéa. Le 4éme alinéa con-
tient pour la premiére fois le cumul le plus souvent admis
dans la suite des deux obligations du vendeur. Lorsqu’il
g’agit de la résolutionvdu'contrat ou des dommages-intéreéts,
il faut gatisfaire % 1’une et a 1l’autre de ces obiigations,

puisque ces sanctions se rapportent & toutes les deux; le
droit d’exiger 1texécution, au contraire, sanctionne seule-

mentvl’obligation‘de payer le prix, le droit du Vendeur by

ce que 1’acheteur prenneé livraison de la chose pouvant etre

suffisamment garanti par les moyens spédeciaux du ddpot et de
la vente poﬁr 1e comste de 1’'acheteur. Le refus au vendeur
du droit d’exiger que 1’acheteur prenne livreison a aussi

l’avantage qu’il facilite‘la su‘ppression de la réserve for-
mulée pour certaines 1égislations concernant le droit d’exi-

ger 1’exécution.
Le 4dme al. de 1’art. 87 (nouveau) et le ler alinéa

de 1’art. 93 (modifié}'correspondent aux derniers alindas

de l'art. 535 nous apportons seulement quelques‘modifica-

tions de rédaction & 1’art. 93.
Ftaplit le principe que le prix de livraison peut étre
femplacé par le dépSt de 1la merchandise ou sa vente pour

e de 1'acheteur.

. ' . = . 4
Oprrespond au § 273, ler alinéa du Code de Commerce

allemand. '

oontientula réglementation de la vente pour le compte
de 1’scheteurs qui toutefois est admise seulement si la loi
nationale du pays en question‘admet des‘ventes de ce genre.
¢c ce principe, les nodslités de la vente

En conformite av




sont laissées & déterminer par les lois nationales; et

seulement quelques dispositions indispensables du § 373 du

Code de Commerce allemand sont regues.

oL. Presqu’identique au we. 89 (seulement le § v a été
ajoutd pour des raisons de construction)sl'article peut res-
ter & notre avis & sa place actuelle, parcequ’il s'agit a-

vant tout d’un moyen auquel le vendeur a recours, lorsqu’il

exige -1'exécution du contrat:
%2.. Tdentique au N°. 90, 23me alinéa.
93. Xodifie le H%. 90, Ier alinéa, pour établir un paral-

1&1isme avec les obligations du vendeur. Rédaction nouvelle.

4. Idem.

954 Contient une exception 5 la disposition correspondante
au chapitre des obligations du vendeur (H°. 59): car le
role des deux parties est‘différent et on a tenu compte
dc la condition trop dure faite au vendeur, qui - en se
fondant sur la résolution par lui déclarée - peut avoir
revendu ailleurs 1a marchandise et ne doit pas en consé-

quence pouvoir 8tre obligé par l’acheteur a4 exécuter le

contrat.
96. sorrespond au F°. 54 dont la place dans le projet se

préte 3% des critiques (serait~-il mieux placé aprés le
Ne. 59)°

7. La possibi
dont la situation économique est devenue diffi-

1ité de résoudre le contrat, lorsque 1l’a-

chetéur,
cile refuse de fournir une shreté, est une modalité des
obligations de 1’acheteur. cuand il s’agit du vendeur,
cette regle ne peut pas Stre formulée de la méme maniére,
(l’acheteur est suffisamment garanti par

dtant donné que




“]:\<

par son excepticn (fondée sur son manque de sureté) tandis
que le vendeur - ou & l’occasion le syndic de faillite -
doit conserver la poésibilité d’offrir encore la marchandise
vendue, méme 8’1l ne peut fournir aucune sireté. (Dans 1le
méme gens Code Suisse des Obligations § 83, 2&me al., qui
toutefois prévoit le méme traitement pour les deux parties).

98. Gorrespond au H°. 92. |

99 et suivants.R3glent la question des dommages-intéréts; 99 &tablit
le principe, 100 modifie 95 du Résumé en conformité de 1’ac-
ceptatlon des intéréts moratoires; 101, 102 contiennent les

dispositiens correspondantes a celles ucceptees pour le ven-

deur.



st en droit de recourir
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I.

Pormule générale

Lorsque avant la date prévue pour 1'exécution du contrat il est
devenu évident & 1l’une 4e€s parties - par une déeclaration nette et dé-
finitive de 1’autre partie ou P&t des faits qui manifestent nettement
sa volonté - que le contrab ne cera pas exécuté, la premilre partie

immédiatement aux sanctions de 1’ inexécution,

Si elle le fait savoir & 1’autre partie dans un bref délai.

I1.

Formules spéciales

a) Pour les obligations du vendeur.

avant la date prévue pour la adlivrance, il est devenu

Lorsque,
ration nette et définitive du vendeur ou par

évident - par une décla
des faits qui manifestent nettement et géfinitivement sa volonté -
ra pas effectuée telle qu’elle est prévue au

Que la 4élivrance ne S€
de aéclarer immédiatement la résolu-

contrat, 1l'acheteur est en droit

que 1’ inexécution de 1’obligation de délivrance

tion, toutes les fois
a 1’échéance serait sanctionnée par 12 resolution; il doit alors le

faire savoir dans un pref délai.



b)  Pour les obligations de 1’acheteur,

Lorsque, avant la date prévue pour le paiement du prix, il est

deveny dvident - par une déclaration nette et définitive de 1l’ache-

teur, ou par des faits qui manifestent nettement et définitivement

2’ b ’ ’
58 volonté - que le prix ne sera pas paye a 1’échéance, le vendeur

est en droit de déclarer immédiatement 1a resolution, & condition

de le faire savoir dans un bref delai. |
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Si 17acheteur n’exécute pas les obligations résultant du

¥

contrat, 1e vendeur ne peut se prévaloir des moyens de droit

mis & sa disposition par la presente loi que s8’il satisfait -
s a gsa charge.

L’obligation de prendre livraison et 1’obligation de payer
le prix sont régies; quant & leurs sanctions, par des régles

différentes.

eteur ne prend pas llvralson de la’marchandise dans

- 81 1’ach
ntrat, le vendeur peut, Sous réserve

leg conditions rixées au CO
des dispositions des articles 30 et suiv., déclarer la resolu—'
tion si i’abstention de 1’acheteur fait craindre qu’il ne paie’

pas le prix.

Sio1? acheteur ne pale pas le prix dans les conditions fixées
ndeur est en droit 4’ ex1ger le paiement, confor»

au contrat .le ve
iv. (du Résumé), lorsque ce droit lui

mément aux ‘articles 88 et su

est reconnu par 18 1ol natlonale du tribunal saisi.
Variante = "lorsque le tribunal sgisi reléve d’une législa~

. u créancier 1€ droit d’exiger 1l’exécution

tion qui reconnait a

du contrat".

Si le ‘vendeur n’exige pas le paiement du prix, il peut tou-

ue soit la 1égislation d
rat conformément aux dispositions des

jours, quelle g u tribunal saisi, décla-
rer la résolution du cont
(du BRésumé).

articles 90 et sulve |
cas le vendeur peut en outre obtenir

.Dans 1l'un et 1’autre



Art,
Lt 88

. ra » ’
des dommages-interets conforuément aux articles 94 et suiv. (d
. u
Résumé) . | | /
Bn aucun cas l'acheteur ne peut obtenir du juge un délai

de grace.
Article sur la spécification

(91 du projet RABEL)

, Lorsque, avant la date fixée pour le paiement du prix
7
1’acheteur fait savoir au vendeur nettement et d’une maniére

définitive, qu’il ne paiera Pas le prix, le vendeur est en
droit de recourir immédiatement aux sanctions de 1’inexécution
$ 9

§’i] le fait savoir & llacheteur dans un bref délai.

1) PAIENENT DU PRIX

- . o - e = o A

endeur n’est en droit d’exiger le paiement du prix que

Le v
gur une chose pour laquelle une vente

si la vente ne porte pas
compensatoire est conforme aux UsSages de commerce ou peut-&tre

faite sang occasionner de préjudice au vendeur.

L' acheteur en reterd de payer le prix peut demander au ven-
deur s’il entend maintenir le contrat; si le vendeur ne répond
pas dans un bref adlai, le contrat est régolu de plein droit.

RISOLUTION DU C ONTRAT

——-—-—--—-———n-—--n——

2)

a4 93 du Résumé

Art. 90
98 du projet RABEL (moins 95)

ou 92

mr

DOKAGES- INTERET S

102 du projet RABEL

mr

Art. 99

ou 94 & 954 des observations BAGGE

mt



lew

.

Rédaction de 1. RABEL

-——-—-—-———--_----nu-—-—-----

I1 appartient aux lois nationales de déterminer 1’obligation

du vendeur relative au transfert de la propriété de la chose

a l’acheteur.

Le vendeur est obligé 5 faire délivrance de 1a chose a4 1’ache~

teur.

Par délivrance on entend oo

Le vendeur est obligé 4’ omettre tout acte pouvant empécher la
réception de la chose Dar 1tacheteur, et spécialement l’acqui-
sition de la possession 5i par effet de la loi nationale com~
pétente la possession de la chose n’a pas passée & 1’acheteur

par la délivrance.



53,
‘3 (53 modifié) Sous réserve des disp
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55, ¢

o4 modifig)  Lorsques

55)
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ganctions en cas d’inexécution ou

c

de retard de la délivrance.

en cas

psitions des articles 55 et 58,

1’acheteur est en droit a'exiger 1’exécution du‘contrat
lorsque 1etvenaeur n’est pas exonéré conformément aux dispo-
sitiong de 1'art. 54 et 45 et que le droit de 1’exiger lui

est reconnu par la 1pi nationale du tribunal saisti.

que le vendeur n'a pas

Lors gsatisfait & son obligation

de dadélivrance dans le

4 v
usages commerciaux et par la présente loi, le con-

par les
4solu conformément eux art. 57 & 62.

trat peut etre T
s 1'un et 1’autre cas
intéréts, conformément aux art. 53 & 70.

Dan , l’acheteur peut, en outre,

pbtenir des dommages=
En asucun cas le vendeur ne peut pbtenir du juge un dé-

lai de gréce.
ayont la date fixée pour la délivrance, le

vendeur fait savolr 5 1’acheteur nettement et d’une manidre

définitive qu’il ne livrera pes 1a chosc, l’acheteur est en
droit de recourir aux sanctions de 1’inexécution, s*il le

voir au vendeur dans un bref aélai,

fait sa

gxéeut ion du contrat.

..-.---n—a-u—--——-——--p-q.’—

que ia loi nationale du tribunal Jui reconnalt

Méme lors
chose lui soit 1ivrée aprés la date

le droit 4’exiger que la

fixée pour la délivrance,,l’acheteur ne peut pas exiger cet- .

te livraison gi 1@ vente porte sur une chose pour laguelle
v

acement est conforme aux usages commerciaux

1’achat de rempl



56-(n0uveau)

56big (

56Quat er (

nouveau)

nouveau) La loi

ou si 1’acheteur peut faire cet achat de remplacement sans

difficultés ni risques considérables. Il conserve dans ce

cag son droit & la résolution conformément aux art. 57 ss

et aux dommages-intéréts.

1e vendeur est oxonéré de son obligation de délivrance

o . 4 ~ \ .
5*il prouve qu’'il en @ 4té empéché apres la conclusion de
la vente par un 4yénement qu’il ne pouvait pas éviter par

des mesures & prendre raisonngblement.

si par un tel 4yénement la chose ou les choses vendues
ont péri en partie ou ont été astériordes avant la délivran-
ce, le vendeur s’en trouve exonéré dans la méme mesure.
Le contrat egt meintenu et le prix s’en'trouve diminué

proportionnellement.

TLe vendeur peut résoudre le contrat, si 1’on ne peut
plus lui demandel raisonnablement la livraison du reste.
Les droits de 1’acheteur dans ce cas sont réglés dans
es sanctions en cas d’inexécution du ven-

le chapitre sul 1
—

deur.

Un obstacle temporalre s'opposant & la délivrance est

e définitif, si s& durée ne peut pas &tre

congidéré comm
fixde ou si 17.08 ne peut pas demander raisonnablement aux
intenir le contrab eu égard & la durée de

parties de ma

1’obstacle.
de procédure,du tribunal seisi régle la ques-

tion de gavoir avec quels effets le vendeur peut invoquer
3 1’encontre de 1’action en exéeution 1’exception tirde

de 1’inexécution au sens de 1'art. 29.
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2) Résolution du contrat.

RS O Kaaditdieniddond
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27 (56 modifié) ai 1la livraison n’a pas ¢té effectuée soig & 1'dépoque
convenue ou résultant des usages commerciaux, soit & 1’ex-
piration du délai raisonnable prévu & l’art. 50, 1l’acheteur
peut résoudre lé contrat par une simple déclaration dans un
bref délai, s'il résulte des circonstances ou du contrat

la date de délivrance était
la charge de la preuve in-

que une condition essentieclle

du contrat. En cag de litiges

combe & 1l’acheteur.
Sont presumcs essentiels les termes fixés dans les con
trats de vente portant sur des choses ayant un coursg sur le

58 marché international.

(58 modifié) si, dans lu cas prévu & l’article précédent, la date
de ddlivrance n’est pas une éondition essentielle du contrat
ou que l’ccheteur n’s D&s déeclaré la résolution dans un bref
aélai, l’acheteur peut fixer au vendeur un délai supplémen-
connable, en lui déclarant qu’apres

alcr

taire d’une durée I
1’expiration de c¢ aélai il refusera la chose. Si le ddlai

cur n’est pas d’une durée raisonnable
)

aingi fixé par 1’achel
1e vendeur peut, dans un pref délai, faire savoir a 1’ache-
teur qu’il n’effectuera la 1ivreison qu’d 1l’expiration d’un
4é1oi raisonnable; raute de cette déclaration, le vendeur
est censé accepter l1e aélai fixé par l’acheteur.
livre pas la chose a l’expiration du

gi le vendeur 1€
sntrat est résolu de plein droit

aé1ai supplémentalres le ¢
acheteur ne fixe
nder s’il est prét a accepter la chose

pas de délai supplémentaire, le

58y

ig
(nouvea,u) si 1’

vendeur peut lui dema

malgré le pretard. Si 17acheteur ne lui répond pas dans un
' ” - 4 ~ *

bref délai, 1€ contrat est résolu de plein droit.



58t ¢ ,
er (nouveau 1’ acheteur peut résoudre le contrat s’il prouve que

cfc 65,2)
le vendeur ne peut pas faire la dilivrance soit définitive-
ment, soit pendant une durdée qui ne peut pas étre fixde ou
gu’on ne peut pas jui demander raisonnablement de prendre

1ivraison eu dgard & 1a durde dc 1l’obstacle.

28quat ey
(62 modirié) I1 peut émalcement résoudre la vente, si les choses
venducs ont péri en partic ou ont été ddtiriordes, pourvu
gqu’il prouve‘qu’on ne peut plus lui demander raisonnable-

ment la rdception du reste.

9 (59 modifig) i l’acheteur a regu lze, chose plus tard qu’il n’était
prévu par le contrat; par les usages commerciaux ou par la
présente loiy 1'acheteur ne peut ni déclarer la résolution,
ni se prévaloir d’une résolution qui a déjd eu lieu, soit
de plein droit, soit par une déclaration de 1’acheteur, que
5'i1 le fait savoir au vendeur dans un bref délai aprés

| avoir regu 1a chose. autrement l'acheteur peut sculement
réclamer des dommages-intéréts de retard.

e



(du projet sur

53.

54.

1)

2)

ANNEXE VII

___________—..‘_.:____.____,_.__,__.___,____
jrasf e fosadumgantpnpe: —— o

mxposé des motifs

les sanctions des obligations du vendeur Annexe VIf,

Contient les modifications suivantess

La clause d’'exonération est prévue aussi pour l’action en

exdoution du contrat; les mots "lorsque cette exécution est
s

possible"” deviennent ainsi superflus.

Dans le 2éme alinéa nous apportons une modification de ré
daction parce que la résolution peut avoir lieu aussi ipsop
ngimple déclaration" sont en conséquence sup

Jures leg mots

primés.
Le 4éme alinéa est séparé ju 28me alinéa et devient un ali
nda distincts la raison en cst qu’il se rapporte a toutes

les sanctionse

Le mot nimmédiatement” est supprimé. La place de 1’ar-
ticle dans le projet préte & des critiques: ne serait-il pas
plus justement placé comme dernier cas de la résolution?

Won modifice
Les cas 4’exonération sont formulés de fagon nouvelle.
considére le cas de 1’exonération partielle., L’article
ge fonde sur le principe que 1e contrat est maintenu pour
parchandises

mais par 14 on ne tient pas assez

1e reste des et que 1le prix doit se trouver

diminué en congéquences;
t4réts des deux parties. Aussi le droit de ré

compte des in
ot est-il reconnu au vendeur & cet endroit
©

soudre le contr
Ce droit ne pouvait pas gtre reconnu, au titre de sanctions
des obligations de -1l'acheteur - quoiqu’il s’agisse d’un
r - parce qu’il a sa source

droit de résolution du vendeu
nement du vendeur lui-méme; & 1’inverse,

dans un empéc
parler du droit correspondant dc¢ l’acheteur

il fallait



56ter.

55Quater.

57.

58.

58vis,

‘pour ce c&@9s

- ~ L '.’> 1 1 - pl . ’
parmi les c&s de résolution du contrat due a 1’inexécution

des obligations du vendeur (art. 58 quater).

Gonsidere également un cas d’exonératipn. L’obstacle

temporaire est considéré comme définitif, lorsque sa durée

~ - - .
ne peut pas etre fixée., Mais aussi lorsque la durée peut

Stre fixée, elle peut &tre si longue, qu’il ne soit pas poz-
sible de demender 5 1'acheteur (dans certains cas aussi au

vendeur) de maintenir le contrat.

Contient unec réserve des 1égislations nationales pour

la réglementation procédurale de 1’exception non adimpleti

contractus.

Te principe du projet est
ubsiste, si aucune des deux par-

modifié. En cas de doute, le

droit d’exiger 1’ exécution s

7 . ’ .
e fait rien. L’art. 59 (ancienne rédaction) devait en

ties n
iais aussi dans le cas ol la date

séquence éetre biffé.
ne condition essgentielle du contrat

con

de 1a aélivrance est U
ce principe est maintenu, parce que cette hypothése va au
dela de notre conception dau Fixgeschaft. La particularité,

‘ consiste simplement en ceecl, qu’un adlai com-

piémentaire n’est pas nécessaire. Mais alors 1’acheteur doit
CSmoudre toutefOis le contrat immédiatement; faute de quoi
seront applicables 1és régles ordinaires de 1'art, 58 (exi-
geant un délai complémentaire)a

or & la rédaction nouvelle de 1’ar-

Modifié pour 1’ adapt
ticle 57«

Vise un cas nouv
1a gituation claire, car au cas ou 1l’ache-

cau. 5i 1’acheteur n’agit pas, le ven-

deur peut rendre

4 pas & sa gemande, la résolution du contrat

teur ne répon

aura lieu de plein droit.




U

58ter.
SBquater.

594

me 1'exigence d’un 48121 complémentairc en cas
Supprim v
. . o .té.
4’ impossibilitee -
- -
ctre mis en rapport avec 1’art. 56bis et modifie
Doit etr .
' 3 /
par cons&quence 1tart. 02«
. . ’ - | |
i oux les cas ou la résolution dont 1’acheteur
précise mie | ‘ 7
. ) 7 N . . eta’_
+ plus se prévaloiT peut déja avoir eu lieu et
ne peut P

. / ; ne peut plus dtre déelarée.
) A 1a régolution v ] .
plit aussi aque

o~




