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So.t présents:
M. D'ANELIO, Sir CZCIL HURST. MM. CAPITANT, PINCHETTI, SEILER,

FICKZR, BALDONI, CERULLI IRELLI.
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La séance est ouverte a loh sous la présidence de M. D’AMELIO

¥, FICKER expose, en quelques mots, les précédents de la

questione.
Le Comité décide sur la proposition de son Président de

commencer par examiner le Questionnaire (doc. W°. 4) rédigé par

le Secrétariat de 1’Institut.

La question de la possibilité et de 1’opportunité d’'une

unification de la matiére, apres quelques observations de Ii.

D'ANILIO, M. CAPITANT et M. PINCHETTI, est résolue par le Comité

affirmativement et on décide de rédiger un avant-projet de loi

uniforme qui vaudrait 5 faciliter le tourisme international.

Le Comité décide de laisser de coté toute questicn théorique
. . ’ A N
relative &4 la nature de la rceponsabilité des hoteliers et sur-

tout celle du dépot nécessaire, notion d’ailleurs inconnue au

droit anglais.
Le Comité passe ensuite & la discussion de la question re-
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lative & la mesure de la responsabilité des hoteliers et decide

que, suivant le principe adopté par un certain nombre de légis-

lations, cette resporgabilité en principe doit etre objective et



limitée, sauf & établir les exceptions au principe méme.
A ce point Sir Cecil HURST observe qu'avant d’aborder les

autres sujets de discussion 11 faut résoudre la question relative

aux personnes auxquelles la leai doit s’appliquer et le Comité, en

vue de faciliter 1’adoption par les Etats de la loi uniforme, dé-

/ cide de restreindrzs le domaine d’application de la loi aux hote-

liers seulement.
Sur la question des objets auxquels la responsabilité limit le

doit s'appliquer le Comité décide d’éviter l'expression "effets"
des 1égislations romaines et d’étendre la responsabilité a “"tous
les objets apportés dans 1’hotel par le voyageur".

On a décidé toutefois d’exclure leé automobiles, voitures
etc;, pour lesquelles la responsabilité doit continuer a etre
réglée par le droit commun.

Le Comité décide c¢nsuite que pour les objets de prix on ne
doit pas envisager une limite spéciale de la responsabilité.
L;hstelier doit etre obligé a accepter la garde des objets de
prix, bijoux, fourrures, espéces monnayées, papiers-valeurs etc.
indépendamment de leur prix.

Le Comité, en abordant la question des cas ol la responsabi-
1ité doit Atre illimitée, décide d'appliquer ce principes: |
au cas de faute de la part de l’hotelier ou de ses préposés;
au cas de dépot effectif duns les mains de 1'hotelier ou de
ses préposeés;

3) lorsque 1’hételier a refusé d'accepter le Aépot.

Naturellement il est clair que, méme dans le cas de dépdt
réei, c'est au voyageur de prouver 1’existence et la valeur ef-

fectiVe de 1'objet perdu ou endommagés Tout en reconnaissant lesg



difficultés que cctte preuve présente, le Comité pense de ne pas
pouvoir altérer ce principe général en matiere de responsabilité.
Le Comité juge opportun de définir les objets que 1l’hotelier

doit recevoir en dépot et décide de ne pas faire d’exclusion ex-

presse,mais de se limiter & énoncer, comme exemple, les objets de

pPrix, espéces meonnayées, paplers-valeurs, titres etc.
Le Comité passe easuite & 1’'examen de la question de la li-

mite de la responsabilité et décide d’adopter une limite fixe d=

1000 francs or.

La mithode de fixer la limite de la responsabilité en mul-
tinliant par un coefficient déterminé le prix de la chambre,
quoique théoriquement préférable, a dli étre écartée par le Comits
pour des considirations d’ordre pratique, telle que la difficul-
té de ddéterminer le prix de la chambre en cas de prix forfaitaire

pour pension, ou prix unique fixé par une agence de tourisme pour

le voyage et le logement.,

Sur la question relative aux cas dans lesquels la responsa-
bilité de 1’hotelier doit étre exclue, le Comité, se conformant

aux orincipes généraux accueillis par toutes les législations

qui ont adopté commz point de départ le principe de la responsa-

bilité objective limitée, a décidé d’exclure la responsabilite
lorsque le dommage est a8 au fait du voyageur lui-méme ou de ses
préposés, ou en cas de force majeure.

On o préféré le serme "fait du voyageur" & celui

de "faute du voyageur" pour {ter tout doute sur la non-respon-

sabilité de 1'hdtelier dans les cag que quelques législations

N . 4 '
considerent comme cas de responsabilite du voyageur et non de

. »
faute du voyageur meme.
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Le C:mité est d’accord pour nier la validité de toute con-
vention tendant & exclure ou & diminuer la responsabilité de
1'hotelier en considération du fait que ces conventions, en gé-
~dral, ne seraient stipnlées librement par le voyageur. Cette
disposition correcpond d’ailleurs aux régles déja codifiédes dans
quelques législations et a la tendance de la jurisprudence de

quelques pays,qui ne prévoient pas le cas expressément.

Sur la proposition de Sir {ecil HURST et en vue de facilitew
1’uadoption de 1la loi uniforme par 1’Angleterre, le Comité décide

de subordonner 1’application de la responsabilité limitée au fait

que 1’'hotelier affiche d’une fagon visible pour le voyageur une

copie de la loi uniforme.

TLe Comité décide enfin, sur la base d’une disposition du

Code suisse, d'obliger le voyageur de signaler & 1’hltelier le com

’ ’ . ~ A Iy . ’ , .
mage éprouvé aussitot apres 1l’avoir decouvert sous peine de per-

dre ses droits.
La suite de la discussion est ajournée & la séance suivante.

Ta cdance est levée a 13 .
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Sont présents:
M. D'AMELIO, Sir CAICIL HURST, MM. CAPITANT, PINCHETTI,

SELLER, FICKER, BALDONT, CERUILI IRELLI.
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Ta séance est ouverte & 10  sous la présidence de M. D’AMELIO

Lecture est donnse du procés-verbal de la séance précedentes

le procés verbal est approuvé.

Le Comité commenceé par examiner la question dv moment a4 par-

tir duguel 1les digpositions de la 10i uniforme doivent s’appliquer

et ddcide que ce moment doit correspondre a 1’entrée des objets

dans 1'ndtel. Le Comité dcarte la golution accueillie par les

lécigiations  allemcndc et guisse d'aprés laguelle la responis -

bilité découlant Ju centrot d'hétellerle commence dés le remise

. o
des objets au personncl de 1'pétel ou des personnes devant etr:
cousiddérées,d’apres les circonstances, comme charzéee de la récep-

tion des objets des yoyageurs 5 1la gare. Ces can continueront
wourtant & &tre réglés par les droits nationauxe \
voyageur onvoie & l'avance son bagage ic

Pour le cas ou 1&

Comité décide que la regponsebilité réglée par la loi uniforme
doit s'appliquer pourvu que le voyageur dgescende effectivement
L 1'nétel. Cettc solution est suggérée par le carsctere acces-

au contrat d’hdtellerie.

jge d'étendre 1’applica-

N s S
goire de ce depe”
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Pour la mime railaon 1e Ccmite dec

tion de la loi jusqu’au moment ol les choses sont sorties de
1%h3tel, méme pour le c28 ol le voyageur ait déja quitte 1’hdtal.
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Le Comité examine ensuite 1’opportunitc de régler dans la

1oi uniforme le droit dec gene de 1’hStelier sur les objets intro
duits par le voyageur dans 1’'hdtel, mais il est d’avis de lais-
ser la question de oﬁté‘puisqu’il s’agit d’une question tout a
fait iudépendante de celle de la responsabilité et trop lide aux
systémes généraux relatifs aux garanties du crédit. |
Toutefois vu que ce droit est réglé par quelques 1égislation:
juge op-

ensemble avec la responsabilité ds 1’hételier, le Comité

portun d’introduire dans la loi uniforme une disposition qui dé-

montre qu’on n'a pas voulu exclure ce droit ni régler la respon-

sabilité de 1'h8telier en tant que gagiste.

Te Comité passe ensuite & 1’examen de 1’avant-projet rédigé

d’'aprés les décisions de la premiére séance et décide d’en con-

tinuer 1'exeamen & la séance suivante.

Le séance est levée & 128 30,
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Séance du 5 octobre 1934

Sont présents:

¥. D'AMELIO, Sir CECIL HURST, MM. CAPITANT, PINCHETTI,

SEITLER, FICKER, BALDONI, CERULLI IRELLI.
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Ta séance est ouverte a 9h sous la présidence de M. D’AMELIO;‘

1e Comité continue 1’examen de 1l'avant-projet, qu’il approu-
ve et qu’'il décide de soumettre au Conseil de Direction de 1'Irs-
titutgjle projet sera accompagné par un rapport. |

). PINCHETTI au nom de 1'Alliance Internationale de 1°HEtel~
lerie remercie 1'Institut pour la collaboration donnée a ia solu-
tion du probléme qui intéresse si vivement les hételiers.

1. SZILER s’asgocie.

M. D’AMELIO remercie tous les membres du Comité.

’ AY h
Ta séance est levee a 10,
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