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YB b
premitre S¢€ance
tenue le samedi 29 Jjuillet 1930 3 15 h.
1% PROSIDENT remercie les membres du Comité d'avoir ac--
cepté son invitation et notamment MM, Ostertag et Piola Casellil
pour les travauX préparatoires qu'ils ont accomplis, Il souhaite

succes aux travauX du Comité.

qu'il y aurait lieu d'aborder les gquestions

le meilleur

Illestime

préliminairés ot i1 donne la parole & M. Piola caselli, afin

i1 donne des éclaircissements

qu'i sur ce point.

IOLA CASELLI pense que les questions générales,

M. P
devant 8tre résolues prellmlnalrement, peuvent &tre ramenées

aux guivantes @
10 pénomination de 1l'acte,
+n et "convention',

les termes ngrrangement

11 faudrait choisir entre

bo Forme de Llacte. A ce sujet on devrait décider

qura lieu de grouDer les différents droits dans une seu-

s'il ¥y
dten Ffaire l'objet de conventions dis-

tion ou bien

le conven
1 rappe'l,Le les ObJGO‘blOnS soulevées par M. Welss con-

tinctes. I

tre le grouvpene
141 serait plus opportun de régler les divers droits

i1 egtime qu'i
nventlons

nt dans une geule convention. Personnellement

par des cO séparées.
30 Quant aux droits devant former l'obget de 1a pro-
;1 estime que des divergences peuvent surgir quant a

tection,

la protection des artistes exécutants, des portralts et des let-

tres missives.
principes fondamentaux relatifs au do-

g0 Quent aux
1o convention, il faudrait décider si la

maine d’applioatiOn de



g1 elle doit gtre

.tionale.

YB 5.

deyra se baser sul le systeme de protection visé 3

1 de la convention de Berne, 3 savoir sur les

gseimilation et de 1la protection mlnlme, ou

convention
1tarticle 4 al.

deux principes de 1!

bien si le principe de la réciprocité doit &tre adopté.

11 faudrait en outre établir si la convention doit &-

50
seuls Pays adhérents % la Convention de Berne, ou

tre limitée auX
o ouverte & tous les pays.

1 estime qu'une fois résolues ces questions fondamenta~

I
les, il sera facile de régler les autres questions de forme.

LE‘PRESIDENT ouvre la discussibn sur la premiére ques-

tion: dénomination.

OSTERTAG 1e voit pas d'objection A 1tadoption du ter—

1\: .
u‘dlgyggggggggg, 11 oroit que si 1'on don-

o1 au lie
tere tout-a-fait autonome par rapport &

ne 3 cet accord un carac

il y aura des difficultés pour la coordi-

eption de Berne€,
A titre d'exemple i1 se demande quel

la Conv
g deux conventions.

tre la tAche du Bure
on de cette nouvelle convention, par rapport aux Etats

nation de
au de Berne, s'il devait se charger

le devra €

de 1'exécutil

non-membres de 1'Union.

LE PRESIDENT pense queé cette deuxitme question concerne
plutét le domaine 'application de la convention: que sa déno-

mination.

1. PIOLA CASELLI explique la différence entre le terme
narrangement” et le terme ngonvention", dans la pratique interna-

L'arrangement eat en général un accord SubSidiaire en



‘vue de compleé

“question.

YB 6.

tter une convention. L'accord actuel, devant porter

sur des droits nouveaux devrait plus proprement &tre dénommé - con~—

vention.

LE PRESIDENT demsnde s'iln'y a aucune objection & 1'adop-

tion du terme convention.

|

_—--——-—-v—--——-—--—-——-—-———-—-——v——--——-—__.___

IE PRESIDENT donne la parole & M. Weiss sur la deuxiéme

'

. WEISS donne€ lecture des observations contenues dans
le document 19, § 1 "forme de l'acte".

11 ajoute qu'il seralt incliné, au point de vue théori--
que, & accepter 1e principe de plusieurs conventions autonomes,

toutefois il ne S€ cache pas les difficultés qu'il y aurait 3 dé-
résent accord de la Conventlon de Berne.

$acher compldtement le p

M. DE SANCTIS oroit nécessaire de maintenir une liaison

2 Convention de Berne et la nouvelle convention, qui de--

entre 1 ‘
adre de la premidre. Cela est d'au-

vrait rester toujours dans le ¢
tant plus nécessaire en vue des révisions périodiques de la Conven-

tion de Berneé.
1,E PRESIDENT estime opportun de résoudre d'abord la ques-

fion de savoir si la convention doit &tre unique ou non; la ques-

fion de la 1liaison éventuelle avec la Convention de Berne se pose-.

ra plus tard..
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M. DE SANGTIS, tout en se pronongant pour le systeme des

conventions multiples, pense qu'il serait nécessaire de régler par

une convention unique 1la protection des artistes exécutants et cel-

le des disques.

. OSTERTAG se rellie % 1'opinion de M. De Sanctis sur

le point sus-mentionné.

1E PRESIDENT, en résumant la discussion, croit pouvoir

conclure que 1€ comité est d'accord pour 1a rédaction de conven-
tions multiples, sauf en ce qui concerne la protection des artis-~

tes exécutants et celle des disques.

1. PIOLA GASELLI remargue que s0it dans 1l'avant-projet de

1a loi italiemme gur le droit d!'auteur, soit dans 1'avant-projet

1la protection des artistes exécutants a été réglée en mé-

allemand,

e la protection des disgues. Il ne voit pas la méme né-

me temps qu
reglement unique en ce qui concerne la protection des

cessité d'un
radioémissions ot celle des artistes exécutants. .Ce réglement uni--
que pourrait par contre causer des‘inconvénients rar suite des‘oppom
;festeront au sujet de la protection des radioé-

 sitions qui se man

missions,

LE PRESIDENT propose que la protection de chaque droit

soit assurée par une oonvention séparée. Si toutefois on décidait
de régler la protection jes exéecutants, ce réglement devrait &tre

réuni & celud des disques.

ey a ww S e i e it s S Tt
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‘envoyer a 1

1tadoption de

glée sur le pla
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7E PRESIDENT passant & 1'examen des rapports entre la

convention ha élaborer et la Convention de Berne exprime 1'opinion

gu'une solution pourrait étre trouvée en laissant la nouvelle con-
vention ouverte & TOUS 1es Etats, méme aux Etats non-unionistes,

tout en utilisant 1'organisation du Bureau de Berne:

Wi, WEISS et PIOLA CASELLI font des remargues quant aux

modalités pour 11adoption de la nouvelle convention et aux pouvoirs

dont les délégués des Et
ne Conférence diplomatique de Bruxelles, afin de pouvoir accepter

ats devront &tre munis, 1ors de la prochail-

valablement 1la nouvelle convention.

3. OSTIRTAG précise queé les Etats devront &tre invités ?

a Conférence des délégués munis de pleing-pouvoirs pour

la nouvelle convention.

1E PRESIDENT attire 1l'attention du Comité sur la question

fondamentale~COﬂSiStant‘é établir si la nouvelle convention devra

% tous les Etats ou geulement aux Etats Unionistes.

&tre ouverte

1. MENTHA pense qu'il y aurait‘quelques difficultés pour
dans le
ps le gérant des intér&ts des pays unio-,

le Bureau 4e Berne, cas ou la premiere solution serait a-

3 8tre en méme tem

doptéey
nistes et des pays non—anionistes adhérant & la nouvelle conven—
tion. Ces derhiers jouiraient d'un service A titre gracieux.

1 PRES IDENT estime quc cette question pourrait &tre ré-

n administratif, en établissant des contributions
o des Etats adhérents non-unionistes.

raisonnables, 3 la charg

M. OSTERIAG estime que i on adoptait le principe'de lais-
erte A tous les Etats, ce principe devrait

ser la convention 9uV



\') )

souffrir une exception en

ouverte,‘afin de T

surgir quant

YB 9.

ce qui concernc la protection des disques

et cellc des exécutants. D2 convention réglant les deux matidres
précitées, devrait &tre nécessaircment réservées aux Etats qui ont
adopté le principé dc la protection du droit d'auteur.

7. DE SANCIIS se rallie & 1'opinion dé M. Ostertag.

ile

¥, WEISS estime qu'il serait extrémement difficile de

elle convention de celle de Bernej; par cbnséquent

détacher la nouv »
dans le cadre ‘de 1a convention de

1'accord devrait étre toujours

Berne.

AN

M. KUHNEMANN souligne les
1'adoption d'une convention & laguelle seraient -,

inconvénients pratiques pou-

vant dériver. de

admis des'Etats n'ayant pas adopfé les principés de la Convention

de Berne.

PTOLA CASELLI croit que, s'il y a des raisons écono-

M.
peuvent justifier,l'adOption d'une convention close, il
qutre part gucun motif juridique.

s doivent prévaloir sur les prin-

migques qui
11 s'agit donc de

décider si des raigons économlque

cipes juridigues. r
Par conséquent,
endre celle-

i1 se déclare favorable & une convention

ci accessible au plus grand nombre .

‘de pays.

gir William JARRAT approuve, au point de vue juridique,

piola Caselli;
jer la nouvelle convention 3 celle de

1'opinion de M. mais au point de vue pratique il

croit qu'il yaudra mieu 1
Berne, parce que si on gdmettait que les Stats non—unionistes’ puis-

’ .
sont adnérer & 12 nouvelle convention, des difficultés pourraient

y la gélimitation de 1a sphére des droits respectifs

t des autres_ayantsdroit 3 la protection,

des auteurs €
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M. DE SANCTIS remarque que dans quelques pays la protcoc-

que est sccordée sur la base du droit d'auteur, étant

tion du dis

fabrlcatlon du disque est considérée comme une adap-

donné que la
lieu & un droit originaire (par exemple la loi an-

tation donnant

glaise).

LE‘PRESiDENT: en tenant compte des opinions susmention-

T la'convention sux seuls _Pays ayvant adhé-

nées, propose de limite

ré 3 la convention de Berne.

11 en est ainsi décidé.’

p————rta L

——4-——-

LE PRESIDENT ouvre la discussionAsur la question de 1la

tes exécutants.

protection des artis

i

WEISS exprime S8a surprise de voir cette'questicn mi-

ge réf
1t Institut (Doo. 19) il se voit obligé de soule~

se en disou881on- gdrant aux observations adressées par lui

au Secrétarialb de
de caractere préliminaire. Lors de la derniere

ver une exception

session du comité de coordination des institutions s'occupant des
droits intellectuels,
t faisalt partie 1'Inst

n de 1la protectlon des artistes exécutants a été

un engagement formel est intervenu entre

celles—ci, don itut de Rome, aux termes du-

quel 1a questio

exclue des prop081t10ns devant &tre adressées 3 1'Administration

belge en vue de la prochaine révision de la Convention de Bermne.

Cette décision était fondée sur l1e fait que le Conseil diAdminis—
n du Bureau_int
crit 1@ questio

e du pravail de 19

) tional du Travall avait e -
tratio erna ait en janvier der

1

nier ins

n & 1l'ordre du jour de la Conférence inter-

national 40. Elle a été communiquée ct oommgn,

téa tout T

gcemment 5 la session plénidre annuelle de la Commission

1e de Coopératl
e resolut1on spéciale.

internationa on intellectuelle qui en a marqué 1'im-

portance dans un
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. tdressées.
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M. Weiss donne lecture du texte adopté d'un commun accord

sentants des institutions s'occupant des droits intel-
g réunion tenue % Geneve le 9 juin 1939 sous la pré-

Te texte est ainsi congu: "Penant

par les repré

lectuels dans 1
Piola caselli,

ux et des consultations antérieurement effectudes
par son Consell d'Administra-

sidence de S.E.

compte des trava
par le B.I.T. et de la de0151on prise
tion 4'inscrire 1la question du dr01t des exécutants & 1'ordre du

jour de la Conférence internatlonale du Travail de 1940, le Comité
estime opportun de ne pas comprendre la question du droit des exé-
cutants dans la llste des problémes qui pourraient 8tre Proposés
arrangemenﬁsannexes 3 1la Convention de Berne

ou faire 1'objet a'

!11 sera prooede 3 la révision de cette convention. TLe Co-

lorsqu
avis soit communiqué au gouverne—

mité a exprimé le VOeU que cet
n de la Conférence de Bruxelles".

ment belge char“e de la convocatio

coopération 1ntelleotuelle a, en ce qui le concerne

I'Institut de
M. Weiss considére comme un devoir

donné effet &
de stricte loyau

des exécutants pa

cette résolution.

té de signaler au Comité que 1'inscription du droit

rmi les probldmes recommandés au Gouvernement bel-

. 3 1laccord intervenu entre les Institutions in-

11 s'excuse donc de devoir formuler les réserves les plus
quences eventuelles de la dellberatlon 3 la-

expresses sul’ 1es'consé

quelle le‘Comité est oonv1é.

1. FARNER et PIOLA CASELLI expriment les plus amples ré-

4 au contenu de 1a résolution citée par M. Weiss, décla-

serves quan
rant qu'ils n'ont pas enicore regu les proces~verbaux de la réunion
de Gendve wn tout cas ils af firment que cette délibération ne
r le Comité d'experts qui, ayant un but purement

peut pas engage
pourralt pas &tre 1ié par cet accord.

seientifique, 1€
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1. FARNER ajoute qu'il a d'ailleurs signalé au Comité

1e Comité dtexperts & constituer
1ibre d'étudier le probleme en

de Geneve queé par 1'Institut
de par son ceractere,
ou cas oh le Comité s'en occuperait, il serait

relation avec

resterait,

question et que,
bien entendu que 1 1Institut de Rome se mettrait en

le B.I.T.

i, OSTERTAG souligne 1'urgence‘d*une solution si on
veut porter cette question & 1l'examen de la prochaine Conférence
parait impossible gi on attendait les

de Bruxelles; ce dul lui

régultats des travaux du B.I.T.

la protection‘des.exécutants a

M, MENTHA remarque que

été déja évo drence de révision (proposition

quée en vue de la Conf

de sorte que le comité ne porterait aucune proposi-

britannique),
qui ne soit pas dans le programme de la gconférence,

tion nouvelle ' ‘
1 se rallie & 1'Vopinion de M. Farner et des au-

par conséquent i

tres orateurs.

LE pRESIDENT prie M. Guislain de vouloir arr8ter le

ion permettant_de concilier 1l'opinion de la

texte d'une résolut |
g du Comité avec llexception soulevée par IL

majorité des membre
Weiss., Il sient & déolarer que, si le B.I.T. sera & méme de pré-
senter ane broposition concrete & la prochaine conférence de ré-
vision sur la métiére jdes exécutants, cette proposition pourra &
e des travaux qui auront été accomplis

tre oxaminée 818 préjudic
pa£ le Comité. Qe sera 1'Administration belge qui devra décider

quant & la suite deux propositions.

5 donner aux

QUISLAIN ge ‘charge d'arréter le texte d'une résolu-

M. }
ommuniquée qu Comité.

tion, gqui serad c
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1LE PRESIDENT passe % 1l'examen des autres questions géné-

rales.

PIOLA CASELLI au sujet de la protection des portraits

I‘; »
observe qu'il staglt de questions gui

et des lettres micsives,

trés rarement dépassent 1a limite du droit internc. D'ailleurs‘

ces questions,_concernant principalement les droits personnéls, ne

sont pas réglées dans certains pays par des dispositions 1législati-~

ves (enAngleterre elles sont réglées par la "common law"), FPar
’ deg doutes quant & 1topportunité et & l'uti-

conséquent, il a
1ité de régler €S questions

tionale.i

_au moyen d'une convention interna-

L5 PRESIDENT se rallic & 1'opinion de M. Piola Caselli
pour ce qui concerne 1es portraits; il croit, par contre, que la
protection 4e 1a correspondance peut &tre wtilement réglée par u-

ne convention.

i, GUISLAIN attire l'attention du comité sur le cas des

lettres produites en justice.

LE PRESIDENT résume la discussion et propose queé les ques-—

tions & régler par ane convention soient les suivantes @

10) protection des artistes exécutants.
20) Proteotibn des fabricants des instruments musicaux-mécani_

ques.
30) protection des producteurs des radio-émissions.

1ettres‘missives.

4°) Proteotion des
e d'informatiors de presse. -

°) Condurrence déloyale en matidr

69) Droit de suite.

rouveé la proposition du Président.

s i o B

1a digcussion egt renvoyée ¥ la séance de_-dimanche 3

10 heures.
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du projet

: Par‘le Comité quant 3 1

14.
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he 30 juillet 3 10 h.

- st o o o S S O

tenue le dimanc

- LE PRESIDENT invite M. Guislain 3 vouloir dommer lecture

de résolution qu'il a rédigé.

¢, GUISTAIN donne lecture du projet.

ite d'observations formuldes par MM. Piola Casel-

A la su
Guislain de vouloir apporter des

1i. et Weiss, 1e PRESIDENT prie M.
modifications audi® document, qui sera communiqué successivement au

Le président passe & 1'examen de 1!'Avant-projet de Conven-

Comité.
ostertag (Doc. 15).

tion rédigé per M. 71 donne lecture de 1l'art.l

OSTERTAG observe que, A la suite de la ddeision @?ﬁ@@

Me
a forme de l'acte, cet article tombe. Il

er une nouvelle rédaction.qui se référe solt aux ar-

propose atétudl
fapbricants de disques.

tistes exdoutants goit aux

proLA CASELLI propose de substituer le mot "assureront’

Mo
'engagent A assurer", en tenant compte de la différen—.

les pays dans lesquels la convention engage set-

ments et ceux ot les dispositions de la conven—

par le mot "®
ce exigtant entre
lement 1eé gouverne
tion deviemment auto

quant & 1'0b]

e "protection des

matiquement régles de droit -interne.
ot de la protection il oroit préférable de

dpoits des artistes exécutants" et de

parler 4
producteurs de disques'. ,

"protection des droits des
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ces modifications gont approuvées

M. OSTERTAG demande si la protection des artistes exécu-
tants doit &tre accordde eu ¢égard au pays dont les artistes sont

ressortissants ou bien au pays ol l'exdcution & lieu, Il met en

premidre solution, notamment dans

. évidence/les‘inconvénients de la

le cas de 1'orchestre.
PIOLA CASELLI rappelle que ia Convention dé Berne

du liew de publloatlon de 1l'oeuvre;
'geuvre de l'esprit. JTei

M.
mais cette solu~

tient compte
oaractere objectif de 1

rout & fait différente et 11 n'y a pas lieu d'ap~-

Quant a la détermination des titulai-

tion reléve du

1a solution est
incipe.

pligquer le méme PT
ime plus opportun de laisser aux législations

res du droit il es?t

nationales la t8che de les déterminer.

cette proposition est\accggtée.

o o -

1E PRESIDENT donne lecture de 1l'article 2 du projet de

M. Ostertag-.

M. WEISS 1it son observation formulée dans le Doc. 19,

§ 3.
M, PIOLA CASELLI rappelle la disposition de 1l'artlcle 4y

de la COnventlon de Berne qui établit d'une facon

premlere partie,

1les deux bases de la protection: le principe de 1l'assimila-

nette
tioﬁ~et celui du pinimum de protection. Il estime que le Comité
ne devralt pas s'écarter de ces deux principes.

1g suite des éclaircissements donnés par IMI. Ostertag,

i et gihnemany E}*ggt décidé de rédiger l'article 2

A
Piola casell
o 1rarticle. 4 de_la Convention 28 BEFAZ.

sur le modele de L 22 - l i--

-—————.——-—.—.———--‘-
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 pour déterminer quelle sera la p

16.

%, PIOLA GASELLI demende 5 quel pays doit-on se référer

ortée de la Convention (pays d'o- -

e tenir compte du pays ou 1l'exécu~

rigine). Il pense gqueé 1ton doiv

tion est accompli€.

M. KUHNEMANN pense que le pays d'origine devrait &tre dé

dtapres la nationalité des artistes.

terminé
[LLIAM JARRAT propose qu'on prenne 1'al. 1 de l'ar-

sir W ,
en établissant que: "les artis-

onvention de Berne,

ticle 4 de la C :
3 1'un des pays de 1'Union jouissent dans les

tes ressortissant

pays autres des droits susindiqués ....", €n spécifiant ensuite

ceg droits.

A la suite des gclaircissements donnés ‘par Ml Kuhnemann,

OStertag,-16_99@Ef§,§§21§2 que deux conditions

Piola Caselli et
uapplicatiOn de la Convention:

soient cxigdes pour 1
ressortissant d'un pays adhé~-

10) Que 1rartiste soit

rent.

po) Que le pays d'origine soit le pays o1 1'exécution

a eu lieu.

PTOLA CASELDLI attire 1'attention du Comité sur le

1.
gieurs 1égislations le principe de la réciproci~

fait que dans plu
t& en matidre de traitement des étrangers tend & s'affirmer. 11

illustre la portée de ce princ

difficultés & fal

1'agsimilation apso

ipe et il craint qu'il y aura des

re accepter: 3 l'heure actuelle, le principe de

lue.

gere une solution qui, tout en se basant:

LE PRESIDENT'Sugb
'assimilation,
tions exigent la réciprocité.

sur le prineipe de 1 donne des satisfactions aussi

aux Pays dont 188 16gisla

\
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de d'adopter, en principe, 1'assimilation,

Le comité déci
Etats la faculté glexiger la réciproci-

o o 4 S o Sy BA S S o WSS B S-S

— e S s S G S S s o S e P S

ion, formalités,

- —— . S > S — s T s 4o o

1E PRESIDENT prie M. Mentha, Ostertag et Piola Caselli
=1

de vouloir présentoer au comité une rédaction des dispositions g

nérales de la Convention.

iscussion cst renvoyée & 1'aprés-midi & 17 heures.

Ia 4
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P e T e S T S8 D S Sea S A

tenue le dimanche 30 juillet 1939 & 17 h.

—— v oo oo

On distribue aux membres du Comité un Avant-projet de

dispositions générales, en quatres articles, concernant la pro-

tection des'artistes exécutants e
Mentha, Ostertag et Piola Caselli.

t des producteurs de disgues,

rédigé par M.

1E PRESIDENT donne lecture du premler article de cet

Avant-projet. Il précise que l'expression toeuvres littéraires et

g doit 8tre interprétée dens le méme sens que dans la

artistique

Convention de Berne. |

M. DE SANCTIS demande si dans l'expreSsion "gppareils si-

milaires" on a voulu comprendre aussi la bande du film sonore. .

I ebserve que cette gquestion devra &tre

1, PIOLA CASELD
. tard, Jorsqu'on examinera le contenu du droit,

examinée plus

sur une suggestions de M. Weiss, le PRESIDENT propose de
tlcle o de 1'Avant- -projet de la maniere suivante :

modifier 1l'ar
njes artistes et les fabricants visés par ltarticle 1, res-

lun des Pays contractants, jouissent dans 1es

" gortissant a 1
" pays autres que 1@ pays d'origine des droits que les lois res-
ant 1tobjet de la présente Convention accor-

" pectives concern
ou accorderont par la suite aux nationaux.

" dent actuellement
ment des droits spécialement accordés par

n 11g jouissent égale

y 1 ]
" 1a présente Cohvention.

___.—.n—-—.-—--—-—-—————-

_,_.-—.—-———""‘-



| le droit d'interdire

~ tant:

19.

1E PRESIDENT donne lecture de 1l'article 3, al. 2 et pro-

pose la modification guivante :

npoutefois 11 est régservé 4 la législation nationale du
" pays ou la protection est réclamée, de n'accorder la protec-

n tion que dans 1es llmltes des droits reconnus et d'exiger les

v formalités presorltes par 1lg législation du pays d'origine".

PIOLA CASELLI, sur 1'article 3 du projet Ostertag, de~

partenant 2 1texécutant peut avoir une

M.

mande si la rémunération ap

interférence sur le droit d'auteur. Tl faut mettre en évidence que

1'auteur, nonobstant la protection accordde & 1'exécutant, garde

1texécution de 1'oeuvre ainsi que 1l'enregistre

ment de 1'exécution déja accomplie.

3. DE SANCTIS propose de trancher cette question en ajou-

ngans préjudice des droits appartenant & 1'auteur”.

L ?IOLA CASELLI observe gue "1a Convention devrait viser

1’101’1‘ Seulemen't le premler enreglstrement de 1’exécutlon’ mals auSSl

les utilisations ultérieures de son exdécution. Il propose d'aJOu-

ter & 1'al. 1 un nouveau alinéa ainsi congu :

nT,e méme droit leur appartient 3 1'encontre de qulconque

n tragnsmet ou enregistre de la méme maniere successivement & la

v premiere transmission, ou au premier enregistrement, la réci-

n tation,
71 pense en outre gu
i exécute une oeuvre expressément pour 1'enregistre-~

représentation, ou exécution transmise ou exécutée'.

i1 faut distinguer entre le cas de

1l'artiste au

ment, ot le cas de 1’artlste<pujL%xecute devant un public sans le
but de 1'enregistrement Dans 1'Avant- -projet de la nouvelle loi
italienne on a prévu pour le premier cas la solution consistant 2
u disque le dr01t de réclamer la rétribution

donner au producteuX a
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qui ont accompli les enregistrementaultérieurs.

vis-3~-vis des tiers
dtintroduire ce principe dans 1! Avant-projet de conven-

I1 propose

tion.

_-—-———-———t-‘-"——-— e o s g NS D A D S A W P 00 S S

1E PRESIDENT donne ijcoture des alinéa 2, 3 et 4 de l'ar-
ticle 3. Il prie M. Ostertag de vouloir donner & 1l'slinéa 4 une

nouvelle formulation plus générale.

3. PIOLA CASELLI propose de laisser en dehors de la con-
vention les transmissions par naut-parleurs, étant donné gque ce

m5yen de reproduction ne pourra donner lieu, généralement, 4 des
controverses internationales.

. KUHNEMANN appuie cette propositi on.

ition dc M. Piola Caselli est adoptée.

.._-—-.-——-._-_-—-

LE PRESIDENT donne lecture de 1tarticle 4.

we 1l'on a supprimé le mot "phono~-

1. OSTERTAG remarque 4

gramme”.

1. DE SANCTIS insiste dans sa proposition de laisser en
vention 1os\reproductions par 1le film,'en 1imitant

déhors de la Con
ment aux productcurs de disques et d'autres ap-

1a-prote¢tion seule
pareils similaires.

Ta propoSition de M. DG _»=2l--

_,_‘_...—-—--——-.-—-——--
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sur la suggestion de M. GUTISLAIN il est décidé de sub-

stituer lc mo% ngppareil" par le mot winstrument sonore'.

. KUHNEMANN proposc g'éliminer la scconde partie de

1al. 1 de cet article, en biffant les mots:”ou

la lettre 5) de 1
tadmission de ce

par tout autre mode de préséhtation an public".L
des complications tres graves, car ‘il y aurait

droit ferait surgir
dos auteurs, du fabricant et des exécutantsi.

concurrence des droits

sir WILLIAM JARRAT est de 1'avis que la suppression de

ccs mots produirait un dommage tres grave aux auteurs, aux fabri-

cants et aux cxdécutants.

iE PRESIDENT & la suite d'une discussion & laquelle in-
tervicnnent FH. guhnemann, Farner, De Sanctis propose d'ajouter
Mpar tout autre mode de présentation au publid',les mots

gux mots:
ndans un but 1ucratif".

LE PRESIDENT donné lecture de l'alinéa 2.

é décide_ég;@}?@gg_ggt alinéa.

Le Comij ________

e o — — S -

LE PRES IDENT donne lecture de 1'alindéa 3, Il propose
de substituer sux mots "du phonogramme", les mots ndu disque ou
dtun instrument similaire". o

stion du président est acceptée.

e e e e o o i £

iE PRESIDENT’donne lecture de 11alinda 4.

Lo comité décide do biffer cct alinfa.

i o T O
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1E PRESIDENT donne lecture de 1'alinéa 5., Il propose de

substitucr cct alinéa par une reserve générale.

————-—-——-—-——.--———.——-——-———-

' 1F PRESIDENT donne lecturc de 1tarticle 9 du projet

Ostertag.

urée de la protection

M., PIOLA CASELLI considére la @
ropose de renvoyexr ce

fixée par cet article comme excessive; 11 P
sujet & la 1égislation nationale, sur la base de la réciproecité,

ainsi qu'il es® &tabli dans la Convention de Berne.

1% FPRESIDENT donne lecture de 1'article 10 du projet

Ostertag.

M. PIOLA CASELLI n'cst pas favorable a la disposition de

1t bénéficier des avantages dérivant de cer-

cet arficle gqui fera

tains accords pilatéraux aussi les pays tiers.

1. OSTERTAG déclare aue 1'article a été rédigé en se Té-
férant aux ] égislations nationales et non aussi aux Conventions in-
ntervenir cntre certains pays.

ternationales pouvant 1

pose dc biffer la deuxidme partic de

_7E TRESIDENT PrO
ndtgccorder

1a premidre partie les mots:
nite des articles 11 et 12.

c et dtajouter é‘
‘ 11 donne lecture cns

aux étrangcrs".

1tarticl

ux articles sont approuveé

.-——-o-—-.-—-—_——-——-o

st S W

véc b la séance dc lundi 3

La discussion cst renvo
M

10 heurcs.
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we le lundi 31 juillct 1939 3 10 h.

ten

7, PIOLA CASELLI eXpose 12 méthode suivie dans la rédac-

convention pour la p
141 est en train de rédiger avec M.

tion du nouveau projet de rotection des artis-

tes exdcutants ct des disques, qu

Ostertag et Mentha.

RESIDENT passc 3 1'examen de la question de la radio-

IE T
donne lecture de Jtarticle 5 du projet

¢mission. I1 Ostertag.

1, OSTERTAG propose d'introduire dans cet article la phra-

gse "dans un but lucratif”.

gsir WILLIAM JARRAT proposc de distinguer :
a) 1le droit d'interdire la réémigsion;
p) 1le droit d'interdire 1l'enregistrement de 1'émission;

c) le droit a'exiger une rémunération.

| \ . |
M, DE SANCTIS souldve des objections guant 3 la lettre b)
11 estime qu

jon pour chague communication au public de 1!

du projet Ostertag. 111 serait pratiquement impossible
d'exiger une r émunérat ‘e
mission radiophoniqueé..

M. KUHNEMANN et‘Sir WILLIAM JARRAT appuient 1'objection

dc M. De Sanctis.

IE TRESIDENT propose de biffer la disposition contenue
gous la 1§ttre b)‘de l'article‘s_ \
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I1 passe a cxaminer la protection des lettres missives

ot donne lecture de 1'article 6 du projet Ostertag.

1. DEAK explique que dans 1es droits américainict anglais

il existe unc protcction de certains droits de la personnalité.
Mais en ce qui concerne leg lettres missives cette protection ne
res et non le destinataire. Il

couvrirait que 1l'auteur des lett
ire accepter les principes de

voit deg difficultés sérieuses 3y fa

1a Convention,

M. PIOLA CASELLI explique que 1'idde de la protection des

e du droit dfauteur. Tou-

ves cst néc comme droit limit
reg difficile 3 ré-

lettres missi
refois il cst d'opinion que cette matidre soit

gler par une convention internationale.

——--‘0——-—-—-—-———————.—.———————-u.———-—-———-——--——

Te Comité décide de renoncer au régl

- — i . P W i

—-—-—-—--————-——--——-n—-

e e S ot M

DENT passe & examiner 1a question de la protec-

TE PRESI
11 donne lecture de 1tarticle 8

tion des informations de presse.

du projet Ostertag.

. pIoLA CASETLI estime qu'il faudrait 'dbord aéter-
s typigues de concurrence déloyale en ma-

miner quels sont les ca
e d'informations‘de presse.

tigr

1. GUISTAIN ¢1%6 1'exemple d'un journal de province qui

gant les informations prises par d'autres jour-

ost rédigé en utili

naux.
fréquent est ce-

LE PRESIDENT remarque que le cas le plus

lui de 1'information

reproduite par un autre journal sans citation

de la sourcc.



présenté par M.

25

| M. WEISS rappclle que la question a été aéja examinée par
des éésemblées internationales et notamment par la Chambre de Con-
mercé internationalc. 11 donne lecture des conclusions du rapport
Coppieters de Gibson ’

ridté industriclle de la Chanmbre

5 la Commission pour la pro-

teotion internationale de la Prop

de Commerce intcrnationale,é 1a session du 23 février 1939.

I1 pcense que 1a seule obligation de mentionner la sourct

nte. L& convention de-

ne constitucrait pas unc protection gsuffisa

urtout a éviter 1'appropriation €

onne d'une informqtion obtenue par

t la diffusion par

vrait viser S
1le travail, l'en-.

unc tiercc pers

treprise et les dépenses dtautrui.

M. DEAK egtime gque 1lc projet devrait tenir compte aussi

des informations transmises par radio.

M. GUISLAIN donne lecture d'un projet d'article qui cst

approuvé dangs S€S lignes générales gauf des modifications de 1é~-

daction que M. Guislain y apportera.

Sir WILLIAM JARRAT suggére que le Comité fasse ressortir
du comptc-rendu qu'il se porne & faire des suggestions et qu'il
glériger cn expert en cette matidre qui rentre dans

es milicux de la presse.

ne veut pas

la compétence d

1 PRESIDENT passe y 1'examen du droit de swite. Il don-
ne lecture de' 1'article 1 du projet Ostertag.

1. PIOLA CASELLI remarque que 1le terme "édition" n'cst
pas emp r les oeuvres d'art visées par la conven-
iples d'étre éditées,

tion nc sont pas sus
/
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de 1a délibérat
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1. WEISS signale le cas des manuscrits qui ne sont pas

mentionnds dans la Convention.

PIOLA CASELLI donne lecture

Sur demande du Président, M.
En ce qui concerne la pro~-

articlc nouveau.

d'un prcmiér projet 4!
tootion des héritiers on décide de limiter la protection aux héri-

ticrs légitimes en renvoyant aux législations nationales pour la
ddtermination de ces dernicrs. Quant aux pays d'origine on adopte

grc du pays gugquel l'auteur est ressortissant.

le crit

sur une suggestion de Sir Willian Jarrat appuyée par M.

De Sanctls lc PRESIDENT propose qu'il 8O
que les deux Conventlons relatives & la

Kuhnemann ¢t it déclaré

dans lc rapport

deg disques ct de

protection

1la radioémission ainsi que des artistes exécutants

sont intimement 1idcs, de sorte que, dans le cas ot elles seraieht
adoptées intégralement, rien ne s'oppose 3 ce qu'elles soient réu-

nics dans une seule convention.,

..._...—_....._._.._...-—._

e31dent M. GUISLAIN donne lecture

sur invitation du Pr
% résoudre la gquestion prellmlnalre

du projet‘de'résolution visant
r M., Weiss dans la séance de samedi,

soulevée pa

M. WEISS 1ns1ste dens sa proposition visant 3 ce que l'on
T clalrement du texte de cette résolution les termes

fassc ressorti
jon prise & gendve et A laquelle 1'Institut de Coopé-
rafion intelledtuello entend se conformer en ce qui le concerne.

LE PRESIDENT pense que dans ce cas i1 vaudrait mieux de

ésolution proposéo ¢t que l'on pourralt se 11—

renoncer & voter la T



mité a tenu comptc 4o
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-rendu de la réserve de I, Weiss.

I'cnvoi des propoSitions 3 1'administration belge pourrait
laquellé on déclare '‘quc le Co-
eront accomplis

mitor d donner acte dans le compte

En outre
ompagné par une lettre dans
s travaux accomplis ou qui s

Travail en matiérc 4
n d'apprécier

8tre acc
urcan intcrnational du tartistes cxécu~—
3 1'Administration pelge le soi
x travaux du Comité.
Burcau . in-

par le B
tants ct on lalsse
rec devra 8lre attribué au
pourrait &tre adresséc au

guel caracte Enfin

unc lettrc dans 1c méme scns

ternational du Travalil.
Cectte proposition,est a 5

- - T — — -

T,a séance ¢st levéce.
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teyme le lundi 31 juillet 1939 & 17 h.

1E PRESIDENT donne lecture des articles des quatre Avant4

Piola Caselli, Ostertag et
pte des Ob-

projets de conventions rédigés par MM .

ucntha, sur 1a base du projet Ostertag et ‘en tenant com

Ces gquatre documents sont

scrvatlons et des suggestions du Comité.

dénommés
ion assurant la protecction des artistes interpretes

A. Convent
ainsl que des producteurs de

ot des artistes exécutants,

disques phonographiques et d'instruments similaires.
B. Convcntlon agsurant la protectlon des radloemissions.‘

Convention assurant la protection des informations de presse.

D. Convention agssurant aux auteurs d'oeuvres dlart nyn droit

de suite" sur le prix de revente de leurs oguvresS. -

Tes quatre documents sont communiqués au Comité et ils

article par article.
s modifications de rédaction, qui

Les Avant-projets de Conven-

sont discutés,
t anprouVes avec gquelque

tions sont-
sont reportécs Sur 1le texte.

A la fin de 1a lecturc des Avant~pr03ets M. DEAK déclare
qu'il tient 3 ce que le comité ne s'oppose pas & la fusion eventuel-

lc deos deux conventions A et B,

NT propose au Comité d4'adhérer % cettec propo-

LE PRESIDE
ijser A déclarer, dans la lettre qui aocompaane—

sition ct de 1'autor

ra 1'envoi des Avant—proaets 3 1! Admlnlstratlon belge, que 1e Comi-

culté 3 la fu81on des deux conventions,au

£té ne voit aucune giffi
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cas ol elles seraient adoptées intégralement par les Gouvernements,

\

11 déclare, ensuite, la session close, en remerciant les

membres du Comité de la collaboration précicuse qu'ils sont apportée

aux travaux.



