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Article 1 : "Le représentant est une personne gqui accomplit".

On peut déja 8tre représentant avant 1l'accomplissement dtactes
I1 faut |

pour le compte d'une autre, p.e., en nommant un substitut.

lire: "qui peut accompliz",

Méme article : "L'habilitation est l'acte intervenu entre le représenté
et le représentant," '
A-t-on exclu expressément 1'habilitation qui s'effectue par
une déclaration du représenté, communiqudée jmmédiatement au tiers ? ET

doit~on opposer l'acte du représenté & la situation dans laguelle se

trouve le représentant, tandis qu'aux articles 3 et 4 'l'habilitation par

situation est considérée comme une habilitation tacite, c'est-a-dire un

acte tacite du représenté ? Je préfdérerais comme définition tout Sim—
plement: "L'habilitation est un acte (exprés ou tacite) du représentsé
d'od résulte la qualité du représentant lui permettant d'agir pour le

compte du représenté.”

Article 3, al. 2 : Le projet n'a tenu compte que du cas on une loi exige

que 1'habilitation soit donnée dans la méme forme que l'acte & accomplil:
Oependant 11 y a aussi des législations gul se contentent d'une forme
éorite au cas ou l'acte lui-méme doit 8tre accompli par acte authenti-
que. Comparez par exemple Qrésil, art. 1291, Pays-Bas Art. 1240, En
outre il y a dans les législations encore d'autres prescriptions con-
cernant la forme d'une habilitétion. Comparez par exemple le code
civil soviétique artt. 264 et 265,

Je pfopose par conséquent: "cependant au cas ol la loi du pays
dans lequel 1'acte du représentant doit &tre accompli prescrit une for-
me déterminée pour 1l'thabilitation, celle-ci n'est valable que si elle

est établie dans ladite forme'.

Article 5 : I1 faut restreindre 1e.terrain d'application de cet article,

Parce que la loi uniforme régle aussi les obligations du représentant

vers les tiers (comparez art. 12, al, 3 et art., 16).




Article 6, 2l. 2 sub. 1 : Il faut répéter "rdésulte" avant : "des usages

en vigueur". Sans cette correction lc mot '"nécessairement" a rapport

aussi aux usages.

Article 7: Le sens de 1l'alinda 2 n'est pas clair. Ia loi de 1l'acte ré-
git 1l'étendue de ce pouvoir général. 1
Faut-il appliquer aussi cette régle si la loi de 1l'acte est
contraire aux dispositions de la loi uniforme (p.e. & ltarticle 9, &
l'article 11, etc. de la loi uniforme) ? Bt doit-on appliquer les
dispositions de la loi de l'acte aussi quant & la révocation ? Si on

répond affirmativement, la loi mniforme n'est pas du tout applicable

au cas donné et il faut mieux placer ce cas parmi ceux qui sont exclus

dans l'article 2.

Article 10 : 1) A biffer: "ou autrement connue du tiers". Compares

le commencement de l'article 11.

Article 18 : A Stockholm nous avons formulé l'article 17 :
En cas de mort du repriésenté la procuration reste en vigueur

pour autant que dos raisons spéciales ne s'y opposcnt.

li. Rava dans son projet a 1'article 25 a introduit un texte
tout & Ffait opposé: La mort du représcnté produit l'extinction de la
procuration. " I1 considérait 1'article d¢ Stockholm comme 1z consé-
quence d'une conception théorique, la distinction centre mandat et pro-
curation. Chose curiéusc, nous avons accepté le changement sans dis-
cussion. Parce que je préfere lc textec de Stockholm je voudrais re-
venir a la question.

Le textc de Stockholm n'est pasg une conséquence d'une idée
dogmatique, mais d'unc obscrvation pratique. DLa procuration,’surtout
dans lc commerce international, n'est pas lidc étroitement & la per-
sonne qui la confeérc, mais plutdt & l'entreprisc pour laguelle le rc-
Cotte entreprise reste ordinaircment en méme gtat

présentant agit.
Pour cc motif dans le cas de la mortv

nonobstant la mort de son chef,
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du représcenté la contunuation d'unc procuration cst plus conforme eux
besoins du commcrce qu'une fin abrupte.

C'ust pourquoi le code civil suisse dit & l'article 35: Les
pouvoirs .,., s'éteignent par la wort ... du roprésenté, a moins que
le contraire n'ait été convenu ou nc résultc de la nature de 1'affai-
re. L'articlc 405 ddéclarc la mémc chose par rapport au mandat, preu-~
ve suffisante qu'on n'a pas 4 fairc avec une distinction théoriquo
cntre procuration ct mandat, ,

Lo code civil italicn aussi laisse continuer un mandat si
l'entreprise est continude (art. 1722, 2% al1.).

Le code civil soviétigue dii dans le méme ordre d'idées:

Lc mandat de diriger une entreprise commcrcialc ou industriellc garde
sa valcur mlme aprés la mort du mendant jusqu'd cc qu'il ait été ré-
voqué par son successcur. Nous mlues nous avions dans notre projet
de Stresa cncore un article conmtenant une prescription pour le cas do
vente d'une ontroeprise; ccla impliquait unc application analogue au
cas d'un transfert d'unc entreprise cn cas de décos,

La loi séandinavc & l'article 21 va plus loin; ellc fait
de l'exception la reégle et de la régle 1'excoption: Si le représonté
mourt, la procuration rcstc en vigueur pour autant quec des raisons
spéciales nc montrent qu'clle doit cesscr d'@tre en vigucur.

Je propcsc de revenir au téxte de Stockholn ou, du moins,

d'accepter la forxrmule de la loi suisse.

drticle 19 : Pourquoi le ticrs qui n'a pas connaissance de la perte de

la capacité n'cst pas protdégé ? Cette protection est surtout urgente
au cas ol la perte n'est pas publiéde, par excmple la perte de la rai-

son. La gquestion cst trés discutdc dns la jurisprudence anglaisc,

Article 22 : Il ¥ a ici unc incongrucnce cntre lec cas 2 et lc cas 3 .
D'apres 2, il faut que le représcntant deviennc incapable d'8tre

Teprésentant, de sorte que la dation d'un conscil juridiciarc a un
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prodigue n'influence pas l'habilitation. Unc décleration on faillite

d'eutre part ne fait pas le représentant incapablc, mais tout de mlme

la représentation prend fin, oOn pout motiver que 1l'habilitation ces-

Sc dans ce cas par l'argument qu'un représcenté n'aime pas & 8tre ro=-

bréscnté var un homme qui a fait faillitc; mais lc mlme motif se fait

valoir oncore plus fortement aprds la dation d'un conseil judiciairc.
J¢ proposc de lire le numéro 2 : "lorsguec le roprésentant

perd sa capacité", (Clagt conforme & toutes les 1législations.

Articlo 23 : A-t-on dit aveo intention & 1'alinéa 2 qu'il n'cst pas né-
cossaire que l'habilitation contient unc clause d'irrévocabilité mais
que lo but d'assurer au roeprésentant 1'cxercice d'un droit est suffi-

sant pour fairec une habilitation irrévocable ?

Article 24, al. 2 : Biffor "de prouver". Il nc stagit pas d'unc question.

~de preuve qui supposc la possibilité d'umne contre-preuve,

Article 26 & la fin : DIire article 24 au licu de 22.

Article 27 : Nous avons oublié que nous avons réglé a ltarticle 12, la

respongebilité du représentant qui ne déelarc pas lc nom du représenté.
D'apres l'article 27 cette disposition ne peut jamais 8tre appliquée
parce quec pour l'application de la loi uniformec la personnc pour le

- compte de lacuclle l'acte a été accompli doit 8tre connue.

Par cette raison il faut ajouter & l'article 27 un alinéa 2,
disant : "L'article 12 ost applicable aux actes accomplis par une per- -
Soune sur le tcerritoire d'un Etat autre que celul ol se trouve la ré-‘
Sidence habituelle, le sidge social ou l'établissoment dc cette per-
sonnec," | '

Autre question ': M'est-1l pas nécossaire de dire ol une

Pergsonne a agl qui fait unc déeir~votlien par letitre, télégraphc ou
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téléphonc ? Ie question cst unc aulb e guc. celle de savoir ol un

contrat par correspondance a été conclu parce qu'clle surgit aussi
pour l'offre ct pour tous les actus unilaetdraux.

Dans l'avant-projct
d'uns convention concornant lcs

conflits de lols c¢n matiére de repré-
scntation une telle disposition cst donnéo.

A la fin de l'article il faut lire : "auqucl l'acte sc

rattache."




