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Le 26 avril 1957, & 17h. 30,se sont réunis au sidge
de l‘Instltut M, le Doyen Joseph HANEL s le Prof. Federioo'
de CASTRO y BRAVO M. le Dr. Georg PELbRSEN e Mario MATTEUCCI,
 Secreta1re general de l‘Instltut‘ M 1e Prof., Geoffrey HORNSEY,
Secretalre genéral ad301ntnde l’Instlxut° M. ile Prof. Fernando
-_SANCHEZ_GALERO° Me Andre M HENNEBIOQ, redacteur é l'Instltut

.ajant tous parﬁlclpe aux travauxd!' elaboratxon du proget de loi
_;unﬂforme sur 1a vente 1nternatlonale d'ob;ets mobiliers corpo-
rels ou & la traductlon de ce proget en allemand, anglais, espa-
_gnol et 1ta118n. - ‘ o

Cette réunion avalt pour obget de confronter les expé-
riences aoqulses dans la’ ﬁraductlon du projet dans les langues
susdites ainsi que de surmonter les difficultés rencontrées
dats ce travaii,:grace auxiconseils et avis des juristes ayant
pris part éil’élébération par 1l'Institut de ce projet

et aux digcussions de La Haye y relatives,

) " Un certain nombre de problimes nds & l'occasion de

ce “travail de traduction ont 4+€ signaléds. Tls sont Shumérés
ci-dessous. Les juristes présents, 3 1'issue de cebte réunion
ont exprimé leur satlisfaction quant atx résultats de cét Schan~
ge de wvues. Ils ont exprimé le voeu gue” ce contaot pu1sse se
' malntenlr - méme par oorrespondance - et que les observatlons

a1n51 réunies 501ent tranSﬂlses par les &oing du Secretarlat

de 1'Inst1tut 3°'1la Conférence de~La~Haye sur la’ vente.




Les projets de traduction du projet susdit ont &4¢

préparég pour:

- 1'allemand  par. M 1e Nlnlste 1ald1rektor Dr. Georg
| ‘ PETERSEN: M. le Prof. O%to RIESE, Vice-
Président de la Haute Cour- de Justice
de la Communauté du Charbon et de Lltacier;
M. le Regierungsdirektor Dr. FRANTA, du
Ministére Pédéral de la Justice (l);

1'anglais par MM, les Prof. Benjamin Atkinson WORTLEY,
S de 1'Université de Manchester et Geoffrey
. HORNSEY,"Lectursr in law" 4 1'Université
de Leeds, secrétaire general adjoint de
1'Ingtitut;

1'espagnol par MM, les Prof. Federico de CASTRC y PRAVO,

oo : de 1!MUniversité de Madrid et Fernando
SANCHEZ CALERO, professeur agrege a
1'Univergité de Valladolld -

1titalien par Me Mario MAmTEUOGI Secrétaire general
de 1'Institut et M. le Dr. Vincenzo PAPT,
du Secrétariat de 1'Institut.

Tes traducteuré ont feﬁcontré de sérieuséé”diffioultés
lorsqu‘ll g! est agl de rendre ceriains termes frangals dans
leur langue. Ges dlfflculte decoulent surtout de la termlno—
. logie spéciale & laguelle les auteurs du proaet ont_vqulu déll—
bérément faire appel. o ;. o o
L’une de ces dlfflcultes —‘eu ﬁeut gtre la plus grave -

est oelle derlvant de la deflnltlon de 1a déllvramoe con%enue

dans l’artlcle 20 (”La dellvrance oon51ste dans la remlse d‘une

ChOSG -.-at-o”).'

(1) Cette traductlon, non officielle, a été publide,avec une
analyse de M. le Prof. Otto RIESE,dans Zeltschrlft fur
auslandisches und internationales Prlvatrecht 1957, Heft 1.




rd

"Délivrance" s &té traduit comme suit dans les lan-

gues suivantes:

allemand anglaisg _ espagnol ~italien
"Lieferung" CMdelivery" "entrega" "congegnal

et “remlse" par:

1)

"Aughindigung" "handing over™" - "rimessa”

MM. Les Prof, de CASTRO y BRAVO et SANCHEZ CALERO ont
souligné gue le probléme de la traduction du mot "remise" en
espagnol était insurmontable. Ils avaient songé un 1nstant aux -

) . 4 - : a . = .
mots remesa, dacion ou consigznacion mais-ils se sont vus forcés

de les écarter pour des motifs de langue., Ie probldme reste

done ouvert pour la traduction de ce mot en espagnol. On pourrait

{2)

peut-etre envisager de rendre "remige" par "entrega material"

| M. MATTEUCCT 1nd1que de son cBté que l’artlole 60
alinés 2 parle de "défaut de dellvrance“ alors gu'il g aglt
dvidemment (voy. alinda 1) de "géfaut de remise". M. le Doyeh .
Hamel constate le bien~fondé de'cetteVobservation“qu?il oonviéﬁ;
dra de sighaler 5 la Conférence de La Haye et aux sutres tra-
ducteurs. | A ' A.“ .
|  Un autre probleme eon51ste & distinguer ”délivraﬁce“

et "llVIalSOH” (Chapitre IV, Section II, articles 74 et 75).M_.;.~

(1) I1 semble,lCependant prefefable de ne pas’ employer ie. substan
tif "rimessa' mais plutdt le verbe:(p.ex.: "la gconsegna con—
siste nel rimetterei...." ok "nel fatto di rimettere.,....").

(2) On pburrait peut-gtre, comme il -a été suggdré pour la ira-
duction italienne, dire: "la entrega consiste en el hecho
de dar...ea. ' |




T1 se compligue du fait que 1le mot ;iivraiéon" est
également employé dans l'expression "livralsons suoéeésivesﬁ
(articie 86). o L

Dens le texte des articles T4 et 75, ”1iyraiébn" a

eté traduit comme suit en:

allemand anglails espagnol - °  italien
"Abnahmé”' "taking &elivery” ' - ' EEE L

En’ espagnol, la difficulté rencontrée plus haut se
présenfe 5 nouveau, le seul terme dispomible étant toujours
"entregat, ce qui rend évidemment la diskinction impossible.
La méme difficulté se rencontre en italien o le seul terme
disponible'ést "oonsegﬁa",-oe gul rend augsi la distigéfibn

" impcssible.

D'autre part, M, HORNSEY attire l'attention sur 1 en~
ploi du terme "livraison" & 1l'article 53, alinda 2. Il constate
gue le traducteur sllemand — comre lui-mdme d'ailleurs — g'est
vu contraint ici, pour des motife de logigue, d'utiliser le mot
correspondant & "délivrance" (c'est-i-dire, respectivement,
Lieferung et delivery). Il se demande sg'il ne s'agirait pas
en l'espéce, plutdt d'une délivrance gue d'une livraison.

Enfiﬁy 1'expression "livraigons successives" (article 86)

a 4té traduite comme guit en:

allemand anglais espagnol - -+ italien-
W Sukpessiviie~ Mdelivery by " ventregas T "consegne

ferungen" instalments" - -gucegivag" ‘succegaive™




) Dang un autre ordre d'ldees, IT, PEWERSEN signale gue,
de l’av1s des traducteurs allemands, 1t exnr6551on "loi ﬂatzonale“
employée tant & l'article 1 qu’a 1'artlole 18 ne correspond pas
chague fois & la méme notion. ('est ainsi qu'en allemand cetde
expression a été traduite par ”1nlandlsche Gesetze" A l‘artl-
cle 1 et par "landesrecht" a l'artiOle 18(1).. Ces textes-ont
déjza. donné lieu & diverses d150u551ons 8n Allemaﬂne et 11 egti-

me gu'on devra réexaminer toute cetie questlon 5 La Haye.

M. HORNSEY 81gnale gii'd son Avig le proget utlllse
indifféremment dans le m@me sensg les verbes: | )
- "demander" (articles 37, 38, 39, ‘50 al, 1, 65 79‘eti§8f; .
- Yexiger" (articles 60, 61, 62 et 76) et o ;

- "réclamer" (article 93). |
Le verbe "obtenir" est peut-8tre aussi employé dans

ce mBme sens & llarticle 72 &al. 43

M. le Doyen HAMEL egstime gque cette remargue doit:
8tre portde, elle aussi, & la connaissance de 1a Conférence
de La Haye et des autres traducteurs. Personnellement, il

estime gque l'on devrait dire partout "demander'.

M. HORNSEY signale encore gu'ad son avis, aux arti-
cles 61, 62 et 63 il faudrait parler de "déclaration" de Tég0m=

lution et non de "demande" de résolution. M. le Doyen HAMEL

estime qu'il s'agit d'un lapsus.

(1) Of. L'étude susmentionnée de M. Otto RIZSE, Zeitschrift cit.,
Pe 4l. Cf., aussi traduction allemande de "dToit national®

4 l'article 28,




Surﬂﬁﬁé emande de M HORNSEY M. le Doyen HAMEL
preolse qu‘a l‘artlcle 53, allnea 1, il faudrait SUPD rlmer la

V1rvule upres le mot “1nconvenlents”

M. HENNEBICQ attire 1'atteéntion sur les articles 96
et 100, olh apparait le mot "marchandises", tandis‘qué le projet
em9101e partout ”chose" M. le DcyeanAMEL croit qu'il's’agit

ici encore d'un lapsus.

M. la Doyen HAMEL ex prlﬁe e voeu gue 1e Seoretarlat
de I'Institut dresse un bref DIOCGS verbal de la presente reu»
nion, dont le texte sera remis pour 1ﬁzormat10n 5 la Gonference

de La Haye et aux traductsurs.




