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INTRODUCTION

Le Conseil de Direction — saisi lors de sa 53° session (février
1974) d'une proposition du Secrétariat tendant & 1'élaboration de régles
uniformes régissant soit le probléme. général de la cession de créance.soit
celui plus particulier du contrat dit de "factoring” (C.D. 53, Doc. 3,
UNIDROIT 1974, p. 35) - & chargé le Secrétarist lors de sa 54e session
{avril 1975) d'entreprendre une étude approfondie de la ouestion sur la
base du Mémorandum que celui-ci lui = présenté "Mémorandum complémentaire
du Secrétafiat sur le contrat dit de factoring" (C.D, 53, Doc. 3 Add, 1,
UNIDROIT 1974).

Le présent Rapport consacré au factoring comportera trois parties
quil traiteront respectivement des opérations de factoring dens la pretique,
du factoring et des droits nationaux, des problémes spécifigues que pose le

factoring international.
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1°7° PARTIE :  LES OPERATIONS DE FACTORING DANS LA PRATIQUE

Remarques prélimineaires

1. Dans une premiédre approche nous dirons du factoring qu'il s'aneslyse
comme le transfert par le créancier ou fournisseur -'client"dans la termino-
logie snglo—saxonne ~ & une entreprise spécialisée ou factor de ses créances
commerciales & court terme, & charge pour elle d'en assurer le recow-rement
~uprés des débiteurs ou acheteurs —'customers"dans la terminologie anglo-
ssxonne ~ et d'en garantir la bonne fin m8me en cas de défaillance desdits
acheteurs, moyennant rémunération.

2a Historiquement l'apparition du factoring 1 se situe au XVIIe
sizcle, époque & laguelle les Pilgrims - colons britanniques émigrés en
Amérique du Nord — chargirent des représéntants oue les contrats de 1'épogue
qualifient d"Agents and Factors'de —endre en Grande-Bretagne les fourrures,
poissons et bois gqu'ils compient leur envoyer. Ces factors entreposaient
les marchandises, les vendaient en leur propre nom aux acheteurs de leur choix
dont ils se porteient d'ailleurs garents vis~3-vis du fournisseur. Ils con-
sentaient méme parfois des avances sur merchandises avant réalisation de la-
wente, '

Au XIXe sigcle 1z pratique tomba en désuétude en Gronde-Bretagne,
a2lors qu'sux Etats-Unis au contraire elle allait conneftre une nou-elle expan-
sion oui s'explique par la capscité d'adaptation des factors américains sux
situstions nouvelles. Leur activité consacrée jusque~ld & la vente des
textiles importés d'Europe - donc aux échanges internationaux - se heurtant
sux barrigres protectionnistes érigées par les producteurs de textiles loceux,
ils décidérent de proposer leurs services — désormais & caraciére essentielle-
ment finencier — non plus sux exportsteurs européens mais aux fabricants amé-—
ricains tant du secteur textile que d'autres secteurs, Le factoring moderne
était né. Tl ne deveit gagner l'Europe gu'sutour des années 1960.

3. Juridiquement le factoring créé des rapports directs entre deux
personnes: le factor et le fournisseur, Mais d'autres personnes - sans avoir
contracté d'engagements formels — sont également implicuées dans 1'opération,
les unes directement: ce sont les acheteurs, les autres indirectement: ce sont
les tiers autres que les acheteurs, Clest & 1'examen de ceé~rapports que

(1) L.E. SU3SFELD, Le Factoring, Presses Universitaires de France, 1968, p. 9
et guiv.: J..GERBIER, Le Factoring, Dunod 1970, p. 28 et suwiv.; H. BIANCHI,
I1 factoring e i problemi che comporta, Turin 1970, p. 1 et suiv,;
A, ZENNER, Le cadre juridigque du factoring, Centre d'Etudes bancaires et

financiéres, Bruxelles, n® 197 mai 1972, p. 6 et suiv,



nous allons maintensnt procéder szprés svoir indiqué que le terme factoring
aujourdthui dans la,nrﬂtique“ﬁE'cou"re-pas seulement des opérations strictement
conformes zu schéme qui- en a—etp»esqulsse dans notre premidre remarque,

En d'sutres termes il exisie en pratigque plusieurs types de factorlng( )
dont certains d'sillsurs ne sont pas preiicués en ELrope - qui se différencient
per ls gamme de services ~ plus ou meins variée et compléte - gu'offre le
factor au fournisseur. Cependant pour plus de clarté nous svons choisi de
gituer notre é¢tude dans le cedre du factoring de type ‘classique - Old Iine
Factorlnc(3) - qui en constitue & le fois la forme ls plus courante 4) la plus
pure et la plus importente au plsn commercial - et de la limiter - pour le
motaent — au factoring interne, st gnelant an passage les dlfferenCES

existant entre les différents types de factoring.

i

4) les rapports juridigues entre le factor et le fourmisseur

Un contrzt (factoring ~greement) est conclu entre le fector et le
fournisseur. I1 définit leurs relations futures ~ donc leurs droits et obli-
gatlons respectlfs - pendant vne période determln@e o1 hoh, gelon que le con-
tret ezt & durée déterminée ou indéterminée. Ces droits et obllgatlons ‘sont
en théorie susceptibles de varier selon les contrats, selon les pays; les
gervices qu'offrent les factors aux fournisseurs étant - comme nous 1'avons
précédemment indiqué - assez diverss Fn fait il est un certzin nombre d'enga-
'genents qui sont de l'essence méme du contrat de factorlng et flgureront donc
dens tous les contrats. Fh"lsqgeonﬂ—leﬂ maintenant. : !

(2) L.E, SUSSFEID, op.cit., p. 4 et suiv.; S. PISAR, Aspects juridiques du
factoring international, in Revue de la Banque, 1969, D. 490, 491 '
R. BIANCHI, op. cite, Ps 14 et suiv,”

(3) Iﬂﬂld Line Factoring! se caractérise par deux: treits: l'absence de recours
dv factor contre le fournisseur — sauf contestation sur ls merchandise -
en cas de vente réalisée de bonne foi, le notification du transfert de
eréance a l'acheteur, Il en gte trois wariantes:

a - Le"Conventional Factorlng‘ou"Conventlon9l Notification Factorlné'ou
factoring conventiormel (01d Line Factoring"stricio sengu) ol le factor
offre su fournisseur la germe de services la plus complite: garsniie contre
1e risgue d'insolwabilité, gestion ges créances, financement.
b - LeMaturity Factoring"ou'"Meturity Notification chtorlng'ou factorxnp
3 1'dchéonce: oll le factor offre les mdmes services gu'en factering con-
ventionnel, a4 lt'exception du financement, L
IMmport--Bxport Factoring'ou factoring international qui apparalt
comme wne application technique du Factoring 0ld Line (conventionnel ou 2
1'échéance) sux échonges internstionaux et dont il sers plus longuement
troité dens ls troisidme partie du présent Rappori.

(1) Les trois veriantes sont pratiquées tont sux Etets-Unis qu'en Grande-
Bretagne et en Burope.




1. Dans tout contrat de factoring(5) est insérée une clause - stipulée
au bénéfice du factor ~ aux termes de laguelle le fourhisseur s'engage 3
transférer au factor la totalité de ses créances sur ses acheteurs%é et donc
& ne pas traiter avec d'autres factors. A ce principe de globalité — élément
essentiel du contrat de factoring qui tend & empécher le fournisseur de ne
transférer au factor gue ses créances les plus douteuses ou méme présumdes
irrécupérables - des tempéraments sont parfois spportés dans la pratique, .
tempéraments sur le sens desyuels on ne doit pas se méprendre. TI1 peﬁt arriver
que le fournisseur (prencns l'exemple d'une société de produits chimiques com=
portant plusieurs départements exercant des activités différentes) scellicite
et obtienne du factor de ne devoir lui trensférer gue les créanceg nées de
telle ou telle partie de son activité., Mais qu'il soit bien clair que dans
ce cas le fournisseur sera tenu de transférer au factor toutes les créances
nées de la partie de 1'activité convenue., Ajoutons enfin que de tels tempé-
raments demeurent 1'exception et cu'ils sont toujours expressément stipulés
dans le contrat,

2. Le fournisseur s'engage par ailleurs & fournir su factor ls Preuve
de l'expédition de la marchandise ou de la prestation de service, ce gui se
traduit en pratique par l'obligation de transmettre ls facture sur laguelle
doit figurer la mention gque le paiement doit obligatoirement en &tre fait & la
société de factcring(7 « Il doit en outre communiquer au factor les renseigne—
ments qu'il posséde sur ses acheteurs ainsi gque tous élements de nature 3

(5) Mais non toutefois en"Undisclosed Factoring"ou "money without borrowing",
formule-qualifide de quasi-factoring par un quotidien économique italien —
dont on attribue la paternité sux factors anglais et dans laguelle chague
opération doit faire l'objet d'un contrat séparé, Cette formule est essen-
tiellement utilisée en cas de wente de biens industriels (et non de biens
de consemmation). Les sociétés de ser—ices ne pewrent par ailleurs en
bénéficier. o

(6) Ou plus exactement - comme nous le verrons ultérieurement — 3 offrir au
factor la totalité de ses créances sur ses acheteurs. Indiquons 3 ce
sujet gue la guestion de saoir si l'expresgsion "la totalité de zes
créances" signifie cue le fournisseur est également tenu avn transfert des
créances de ses succursales, agences et filiales a ¢té débstiue. Les
suteurs, et notamment CAVALDA et STOUFFLET, le contrat dit de factoring,
in La Semaine Juridique, 8 décembre 1966 note 98; R. BIANCHI, op.cit.,
p. 61; J.G. BERBIER, op.cit., po 65 ~ dans leur majorité - se sont pro-
noncés en faveur de 1'extension de la clause d'exclusivité aux succursales,
agences et filiales du fournisseur,

(7) Cette mention ne figurers pas en'Non Notification Factoring'ou factoring
sans notification, formule cu'emploient les fournisseurs gqui souhaitent que
leurs acheteurs ignorent cque leurs créances sont financées,




taciliter sa t3che de recow rement deg crésnces; I'informer de la survenance
d'événements susceptibles de mettre les créances en danger, des litiges avec
les acheteurs; lui laisser scciés & son bilan, ses comptes, ses livres, Autand
d'obligotions qui sont le reflet de 1'étroite coopération qui doit s'instaurer
entre le fournisseur et le fector et de la confiznce dont doivent &tre
empreints leurs rapports,

3. Le fournisseur est par ailleurs tenu de rémunérer le factor dans
les conditions et selon les modslités prévues au contrat (elles le sont
toujours). Cette rémumération comprend obligatoirement une commission - qui

s'analyse comme les honorsires du factor "pour ses peinés_et soine, risgues

et frais" (il‘en sera traité ultérieurement) - csloulée. ad valorem sur le
montant des créances factorées. Le factor fixe le taux de commission sur la
base notemment des &léments suivants: durée moyenne des crédits consentis par
le fournisseur (plus elle sera.longue plus les risgues d'insolvebilité SUp~
portés par le factor seront élevés; plus les opérations de gegtion seroﬁt=
importantes, plus le taux de commission sera élevé): nature des activités du
fournisseur: produits cu services {ces metivités sont plus ou moins florisg-
sentess en rapide expansion, stebles, en régression); nature des activités
des acheteurs (le risque encouru par le factor variers =elon gue leg acheteurs
appartiennent ou non =au méme secteur, selon qué le ou les secteurs est ou sont
rlus ou moins- sensiblel) & 1'évolution de la conjoncture); nombre des achebeurs
(plus ils sont nombreux moins grand est le risque encouru mais plus. lourde egt
1ls comptabilité); qualité des acheteurs (bons ou mauvaic payeurs) ; nature,
fréquence et +olume des conteststions et des litiges (influent sur le risque
encourv ainsi que. sur le cofit des travaux aﬁministratifs). "A cette commission
-(dont le tanx aux Etats-tnis s'¢tage entre 0,75 et 2 %, en Grande-Bretagne
entre 9,75 et 2,5 %, on France entre 0,75 et 3 %) gue le fournisgeur est
toujours tenu de verser =u factor, s'ajoutent des intdr&tes débiteurs en cas

de réglements anticipés, c'est-d-dire lorsque le factor consent au fournis-
seur des avances sur les créances avant 1'¢chéance dont ils étaient convenus.
Le taux de ces intérdts est ennuel (i1 est de 1'ordre de 8,4 % aux Etats-Unie,
tandis yu'il est calculé en Grande-Bretagne su taux de la Bangue d'Angleterre
+2 % et qu'il s'étage en Frence entre 6,5 et 8 %),_ Il est fixé par le
factor en fonction des créances et de 1'opinion gqu'il a du fournisseur mais
les intér8ts sont pergus prorata temporisg, -

4. - Le fournisseur doit enfin garantir l'existence de la créance en
rertu-de l'adage "Nemo dat guod non habet", Le créznce existera en fait pour
zutent qu'il ¥y & eu commande et cue 1'exdcution en e été effectuée confor-
mément auy conditions stipulées dens le contrat de vente intervenu entre le
fournisseur et 1'acheteur. Nous -errons ultérieurement les conséguences
Jqu'entrainersit une conteststion sur la marchandise ou le service, émanant
de 1'acheteur.



s

1. Le fournisgseyr 4trnt - en régle géndrale - tenu de Factorer 1s

totalité de sew créanhces y la cuestion se pose de sevoir, si et dans auelle
mesure, il existe une obligation correspondante & la charge du frotor, =i
donc le factor ast tenu de prendrs en cherge toutes les créances en ouestion,
En fait cans tout contret de factoring — et c'en est 13 une des caracté-
ristiques essentielles — le factor se riserve le droit de sélestionner les
créances qu'il entend prendre en charge. Ainsi erige—t-il gque toutes les
créances qui lui seront transmises soient soumices & son approbation préaleble,
Précisons 3 cet égard cue dans la prathue tes. factors utilisent plusieurs

technicues d'approbation:

a — tantdt ils entendent approuver chague commande et l'on parle alors
d'approbation ordre par ordre: clest la technique des factors anglo~saxons:

~ tantdt ils se contentent de donner une approbetlon de principe =zec
deux varisntes pnssibless

T. en prévision d'un rythme préétabli d'expéditions (hebdomadeire
ou mensuel):

n

2+ en fixant pour chague acheteur wn plaford permanent de crédit.

Muis muelle que seit 1o technigue erployée (technioue =, technique b,1. ou
technigue b,2.) le factor pourrz toujours annulsr son approbation pour autant
toutefois qu'elle ne concerns ni des marchandises déja expédides ni des mar-
chandises dont on ne peut arrdier l'expédition. De méme 1l lul sera loisible
de diminuer les approbations de pr1n01pe concernant des marchandises non expé-
dides ou des marchendises dont on peut arréter 1° expédition {ce que ferz en
général le factor si la solvebilité de l'achetcur s'est altérée ou si le
plafond gu'il s'était fixé est atteint, ce gui peut d'ailleurs résulter du
cumul sur un méme =zcheteur de créences émenant de di-rers fournisseurs,)

2 L'ebligetion principale du fﬂctor est de régler au fournisseur les
crénnces snprowvées — auy lieu et nlace des rcheteurs - 4 1'échénnce com-enue
ou souwrent méme - comme précédemment indicué - paor anticipation. Concrétement
le reglement se fzit danse le cadre d'un compte-courant gque le factor ouvre
drng ges livres au nom du fournis iseur, Notons gque le réglement cash donne
lieu tant aux Elots-Unis gu'en Grand@_Bretﬁpne - maig non en France — & une
retenue (de ltordre de 10 & 20 % du montant de la créance) destintde & courrir
le factor contre les risques de litiges commerciaux. TI1 va de soi ou'il n'est
pas temi de rigler su fournisseur les créances non approuvées: toutefois il
peut lui consentir des svonces dans ces cas.

——

(8) of. note (5).




3. L'une des caractéristiques du contrat de factoring est que le
factor régle an fournisseur les oréances approuvées et en garantit ls bonne
£inl9 y pour autant toutefois qu'elles correspondent bien & des marchandises
n'ayent fait 1'objet d'aucune contestation de la part des acheteurs(10),

En cas de contestation donc le feotor ne garantit pasg la bonne fin de 1g
créance approuvée et on Cistinguera & cet égard selon que la contestation
est e¢rtérieure ou postérieure au réglement de la créance par le factor au
fournisseur: ' '

Ze contestation antérieure: le fournisseur est tenu d'en informer
le factor gqui alors ne le réglera pas. 5'il omet de le faire, le factor le
réglera alors qu'il n'y est pas tenu. Dans un tel cas de convention exprésse
entre les Parties, le factor débitera le compte~courant du fournisseur du
montznt de la somme litigieuse indfment pergue,

b. pontestation postérieure: le factor pourrs exercer un recours
& 1l'encontre du fournisseur meis il lui faudra au préalable rapporter 1a prew-é
de la réalité et du sérieux de la contestation de l'acheteur,

I1 wn de soi qu'en cos de créance non approuvée, il ne saursit y
aroir darcntie de bonne fin par le factor, ce qui veu:t‘dire que 8'il 2 consenti
~u fournisgeur une o~vrance ot aue 1'achetsur re le paie pas,'ledit fournisseur
devrn lui en rembourser le montant,

4. En outre lo factor se chargera habituellement de la ténue de la
'com?tabilifé du fournisseur et - selon les dispositions du contrat - de,ia_
facturation des opérations du fournisseur, de la tenue de son échéancier, de
ses statistiques de vente eice ovee Il joueras dans tous les cas un’' rdle de .
conseiller financier du fournisseur, allant méme parfois jusqu'd lui dictéf:

sz conduite & 1'égard de certains acheteurs,

1

(9) Sauf eiMNon Notification Factoringy

(10) I1 faut entendre par 13 désaccord sur la quantité, la qualité ou les
délais, ‘Nous préciserons & ce propos qu'en pratique ce principe est
souvent ekplicité’dans le contrat pér l'insertion d'une clause aux ‘
termes de laquelle la garantie de bonne fin cesse en cas de manquement
du fournisseur aux obligsations qu'il a envers 1'acheteur et notamment
aux obligations sulvantes: conformité de la qualité,de la quantité:des
produits ou services, des déleis de livraison etc, ... ou si le non
peiement de 1l'acheteur est dfl & Iz force Lnajeure.



B) Lez rap

rie entre le factor, le fournisseur et les zutres personncs
s par le contrat de factoring.

po
dea

concern

Nous avens wvu les droits et obligetions qu'engendre au profit
et & la charge des Parties - fzetor et fournisseur - le contrat de factoring.
Mais il est d'autres personnes qui - sans svoir contracté d'engagements
formels — sont concernées per la conclusion d'un tel contrat, les unes direc-
tement, les autces indirectement: ce sont respecti-ement les acheteurs et les
tiers autres que les achetours, Exeminons les repporis cul s'établissent

entre ces différentes personnes.

Comme ncus 1'avons pricédemment indicué le transfert de créznce
doit Gtre notifié & I1tacheteur!'! y. ¢ qui permettra au factor de lui en
réclamer paiement Te « En régle générale 1'acheteur observera les directi—es
qui lui ont été donndes et poiers le fector, Mais il peut aussi se faire
qu'il refuse de payer, invoguant une exception dont il bénéficie & 1'encontre
du créancier originasire - le fournisseur. FEt ici il convient d'opérer une
distinction entre les exceptions inhérentes & la créance transmise (par exemple
exception tenant & la mewraise exécution du marché) et celles qui lui sont
extérieures (exception de compensation légele). En effet alors que les pre-
mieres seront foujours opposables au factor, les secondes ne pourront vala-
blement lui &tre opposdes que pour autant qu'elles seront nédes antérieurement
au transfert de la coréance, Si 1'exception opposée par l'acheteur & la de—
mznde de palement du factor est Justifide, le factorlpourra e¥ercer un recours

a4 1tencontre du fournisgeur.

I1 convient tout d'shord de rappeler gue le contrat de factoring
- comme tout contrat - donne naissance 3 une situation juridique nourelle
dont le respect s'impose =ux tiers — sous réserve de leurs propres droits ~
et que ses effets leur sont opposables (nous werrons ultérieurement & quelles
conditions). Qutre 1'zacheteur, un certain nombre d'autres tiers sont concernés

(11) sauf en"Non Notification Factoring"

{12) Nous préciscrons cependent deux poipte:
o en"lNen Notification Pactoring” le recouw rement de la erdance

eut nzeurd par le fournisseur;

b, en"Undisclosed Factoring”ou "monsy without borrowing" - technigue
anglaise fondée sur 1o concomitance de deux contrats: le contrat de
wente et le contrat do commission conclus entre le factor et le four—
nigseur - le factor achdie lz marchandise du fournisseur qu'il nomme
en méne temps son représentent (trusted) et chorge de la vendre &
Itacketeur effectil ot d'en perccveir le prix.




= coertes indirectement - par 1z conclusion d'un tel contrat: créanciers de
1tacheteur, créanciers du fournisseur, el surtout second cessionnsire de 1o
méme créance (c'est-d-dire de la orésnce 8éja transférée au factor par le
fournisseur), 11 nous faut donc exeminer attentivement les effets gue
produirz ledit tranzfert de créance de son titulzire original - le four-
nigseur - au factor & leur 6gard, c'vst-d-dire voir comment les intérsis

de 1'un et des autres sont protégés: et surtout qui du factor et du recond
cessionnaire de le eorésnce primera, Cet exsmen sera conduit dans la

deuxidme partie du présent Rapport,

Nous avons wu comment se déroulent les opérations de factoring
dans la pratique, I1 nous faut maintenant rechercher s'il existe dans les.
pays ol le factoring est implenté une réglementation en la matiére et
- & défaut - sur guelle base est opéré le transfert de crésnce qui.
éonstitue 1'élément essentiel de 1'opédration. ‘ '
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11°™€ PARTIE : FACTORING ET DROITS NATIONAUX

Remargques préliminaires

1o Une premidre consiatstion s'impose: les pays ou le facioring
est pratiqué re se sont pas encore dotés d'une réglementetion spécifique
en la motiére. Dés lors les factors n'ont eu d'autres ressources que
"de se razbattre sur le droit commur tel gqu'on le trouve exposé notamment dans
le Code civil et le Code de commerce des différents pays ee.s I1 leur fallut
beaucoup improviser pour pouvoir adapter 3 leur situation particuliére une
législation congue depuis longtemps & des fins totalement différentes".(13)
Tl va de soi gue la premidre partie de la citation précédente rie concerne
ni les Biats—Unis ni lo Qrande-Bretagne. Aux Btats-Unis le texte de réfé-
rence pour les factors est notamment 1'Uniform Commercial Code (U.C.C,) et
en particulier — sa Section 9 consadrée sux Usecured transactions™ ou opére~
tions garanties en générel; en (rande-Bretagne la'law of Property Act, 1925".
Bn d'autres termes les factors utilisent un mécanisme juridique existant
dans leur droit national pour transférer lsz créance de son titulaire
- le fournisseur - au factor.

2. Le transfert de créance est opéré dans les différents pays
- sauf en France — sur 1o base de la cession de créance que régit ou régissent:

- en Belgique 1l'article 1690 du Code ciwil medifié par 1a loi du 31 mars
1958

- aux Etats-Unis nSedion 9 de 1'U.,C.C, et - pour partie - la loi des
différents Biats

- en Qrsnde-Bretagne lailaw of Property Act,1925"S. 136

- en Italie les articles 1260 & 1267 du Code civil

— au Iuxembourg 1'article 1690 du Code civil

~ aux Pays-Bas les articles 668 et suiv., 1387, 1417, 1492, 1569 du
Code civil

— en Républicue Fédérale d'Allemagne les articles 398 et suive du BGB.

~ En France le mécanisme utilisé est la subrogation conventionnelle
de 1l'article 1250 du Code civil, ’

{13) S. PISAR, “Aspects juridiques du fectoring intermational', in Revue
Banque n. 283, mars 1970, p. 251 et suiv,




3. Les indications précédemment fournies soulévent la Jquestion
epsentielle de 1'efficacité du trunsfert de créance & 1'égard das ticrsn,
guestion cui comprend deux aspects: celui des formalités prescrites ﬁar les
droite nationaur et celul des effets dudil trenafert, -

A) Lloppossbilité du trensfert de | créance aux tiers

I1 nous faut nous demander si 1'opposebilité du transfert .de
créance aux tiers est ou non subordonnde 3 la connaissance par 1'un d'euxs
le débiteur - clest-a-dire 1'acheteur ~ du transfert intervenn et - en cag-
de réponse affirmative ~ i comnaigsance doit lui.en 8tre donnée par tel ou
tel moyen.. :

La réponse & ces deux questions — comme nous allons le voir -
varie selon les pays, ' ' '

Dans un premier groupe de pays (Grande—Bretagne: Se 136 de 1=
- "Law of Property Act,1925{14); Républigue Fédérale d'Allemagne: article 398
du BGB; Luxembourg: article 169C du Code civil; Pays-Bas: article 668 du
Code ¢ivil) 1'opposabilité du transfert de créance aux tiers est subordonnée
& la connzissance par le débiteur de la cession intervenue, Selon les pays
une signification par simple lettre suffit (GrandewBretagne et Bépubligue
Fédérale d'Allemagne) ou au contraire une signification per acte d'huissier
est requise (ILvzembourg et ngs—Bas(15) ).

(14) En fait -le droit englais distingue les "ghtatutory assigmments™ ou cessions
légales de 1na S, 136 de laclew of Froperty Act, 1925des "eyuitable
assignments", Les premidéres — obligatoirement "absolute" et non par
Yway of charge”_(en ce gue l@ cédant “retains no interest in the property")
et feites par dorit doivent'étre.signifiées par écrit ou débiteur. I
revanche ls signification su débiteur d'un "eguitsble assigmment® ntest
pes indispensable (cependant en casz de cesslon succeseive de la méme
crésnce, le cessionnaire cui signifie en premier ladite cession au dé-
biteur prime 1'autre cesslonnaire, d moins qu'il n'ait eu connalssance
de la cession précédente cuand le droit du cédant lui a &4é cédé).
L'intérét de la cession 1légale réside en ce qu'elle permet au cession-
naire d'assigner en son propre nom sans svoir & appeler le cédant & 1a
czuse, Nous préciserons enfin gue si une cession n'est pas absolue -

&t dohc ne peut valoir comme "stetutory assignment® aux termes de la
5. 136 de la loi précitiée -elle peut par contre &re valable "in equity",

{15) A moins - dans ce dernier pays - que le débiteur n'ait accepté ol recon-
nu par écrit ls cession. Dane la pratigie d'ailleure les factors naers
landsid ne recourent la signification par scte d'huissier - procédure
lourde et cofiteuse - gu'en cas de doutes sur s solwebllité de 1l'acheteur
ou le sérieux du fournisseur, se contentant — en régle générale - de fairo
apposer par le cédent ~ le fournisseur - sur la facture la meniion selon
laguelle le paiement doit en &tre effectud entre leurs mains,



Im 1evsnche en Belyigque sux tormes des erticles 13 al. 1 et

16 als, 3 de la loi du 31 mars 1958 sur l'endossement de la facture, l'opposa-
bhilité aux tiers de la cession résulte du seul endossement de la facture

(ou d'une copie certifiée conforme de celle—ci)(16), la date dudit endossement
~ralant par elle-mBme date certaine “ris-d-vis des tiers (par dérogation &
1tarticle 1328 du Code ciwil),

Aux Btats-Unis aur tormes des S, 9-302 et 9-402 de 1'U.C.C=(17}
1tefficacite du transfert de créance & 1'égard des tiers - en cas de vente
comme de cession 3 titre de garentie — est subordomnée au dépbt ("filing")du
financing statement"(18selon une procédure wariant selon les Etats - auprés
d'un ou plusieurs offices publics. L'W,C.Cw prescrit dans ?resque tous les
cas une inscription unigue et centrale{“cenfral notice filing"). ¥i llenre-
gistrement ni lz spécificetion des cordences céddes n'est rveguis: il suffit

{16) Contrz jugement du Tribunsl de commerce de Bruxelles: 1'opposabilité asux
tiers de lo cession est subordonndes & llenvol au cédé d'un ar-is recom—
mandé,

i Le gquestion est loin d'8tre tranchée tant en Doctrine qu'en Jurispru-

dence. A notre avis cependant la signification de la cession au débi-
teur cédé — prévue A l'article 16 zl. 2 - ne constitue pas uné condition
de son opposabilité aux tiers mais tend seulement & constituer en 6tat
de mauvaise foi le débiteur qui nonobstant la rdéception de l'avis recom-—
mand$ peie malgré tout 1'endosseur (oir en ce sens ZENNER, op. cit.,

p. 22 et sulv.) Bn pratique d'silleurs les factors helges utilisent une

notificetion simplifiée consistant dans 1'zpposition d'une mention sur

la facturé, n'emroyant une lettre recommandée avec accugé de réception
que Bi lthonn&tetd du fournisseur ou le solwsbilité de 1tacheteur leur
paraft douteuse {cf. note {(15)).

Dtune maniere giéndérale 1'endossement - on le sait - n'sst valable que

-
&

s'il est Tait au profit d'une banque ou d'un dtablissement de crédit agrié

13

(17) Avant l'adeption et la mise ern spplication de.l'U.C,C., le cessionnsire
qui voulait éviter toute contestation ultérieure devait accomplir des
formalités qui varisient sslon les Etats:

1) dens certsins Etats é¢tait appliquée 1'English rule, selon laquelle
seule la notification de lo cession au débiteur protége le factor;

2) dans d'autres 1'pmericen rule selon laguelle une cession éorite
spécifiant 1la créence cédée suffit & proiéger les droits du factor,

méme 3 défaut de notificetion;

3) dans d'autres la loi écrite prescrivait le "bookmzking': la cessicn
des diverses créances au factor de =it apperaftre clairement dans les
livres du fournisseur;

4) dens dlzutres enfin la Mcssochusctis rule selon lasuelle une ces-
sion sans notificstion est efficace, 4 moins gu'un second cessionnaire
ait recu de bonne foi paiément de la oréance ou qu'il 1'alt soumise & la
décision du tribunal, ou obtenu ls novation ou sdministré la preuve de la
dette par un effet commercisi.

(18) Le "fimanciny stotement’ peut Btre insorit aoant la constitution du
31 ; I

Hmosonrlity intereni®.
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gue de l'acte déposé résulie 1l'opération de Tinsncement. On signalers 1'adop.-
tion en 1962 d'une impertente mecification: la-notificafion de la cession
produit désormais les mmes offets que le dépdt du "financing statement™,

¢lle peut résulter d'une simple montion apposde sur ls facture.

En Italie 1l'oppoesbilité de la cession aux tiers-est subordonnée
4 1 notification su débiteur ou & 1l'acceptation de celle~ci psr lui {articles
1264 et 1265 du Code civil). On indicuers touwtefois cue gi lz Doctrine ef la
Jurlsprudence g'accordent pour “eﬂonnﬁltre gque ls n0u1f10qt10n peut 8tre faite
su débiteur par lettre recommsndée ou per tout autre moyen adéqust (pour
autent que la lettre contienne un certain nombre d'i ndlcﬁtlons)19 elles sount
en revanche cxtrémement divisdes sur la guestion de 1'opposabilité aux tiers
sutres que le débiteur d'une cession notifiée par lettre recommandée et non’
par "mezso di Ufficisle Gindizisrio"(20). | '

En France lo subrogstion dés lors qu'elle est expresse et faite
en méme temps que le paiement est réalisée et opposable & tous, Un document
daté ~ la quittsnce subrogative constate la simultanéité et opére la subro-
gation, aucune sutre formalité n'étant requlse(el) : oo

(19} En ce seus arrdic Cour cassation: 27 avril 1961 n. 498 in Banca, Borsa
e Titoli di Credito, 1962, II, 346; 6 mai 1966 n, 1162, in Foro
~Ttalighg 1967, 821; 4 février 1969 n. 34%, in Giust. Civ, Mass.,1969,
171, - :

£0) 5} Une lettre recommsndée suffit: : .
BARBIFRI dans ¢z note sous 1'arrdt Cour Appel Trieste, 28 avril 1960,
in Le Corte di Brescisa, Veneszic. e Trieste, 1960, 512 et suiv,

Arr&t Cour appel Trieste précité,

b) Exigent la notificetion par '"mezzo di Ufficizle Giudiziario" :
PROVINCIALIL, in Manuale di Diritto Fallimentare, I, 1964, p. 904;
MICCIC, in Delle Obbligezioni in Generale, nel Commentario Codice Civile
dellUTET 1971, Pe 366; MESSINEO, in Manuale di Diritto ClVlle e Com-
mer0131e, 1952, P« 250-251, : :
Arréts Cour de cwsottlon pr601tus (note 8.

(21) Dans la prathue le mécanisme est le suivant: le fourniSSéur émet les
factures correspondant aux fournitures sur lesquelles figure expresscment
la méntion que le paiement doit en &tre fait entre les mains du factor.
I1 transmet régulirement an factor les factures émises avec le bordereau
récapitulatif que celui-ci “1ui restitue avec indication des créances
approurées dont le palement sera demandd par le fournisseur au moment
de 1'envoi de la cuittance subrogative et effectué par 1l'inscription
d'un  crédit en compte-courent.

Iin ce sens arr8t inédit de lu Cour de Paris du 14 avril 1975. 4 noter
cependant qu'un autre arrdt de le Cour de Paris (J.C.P. 1970, II, 16837)
2 decidé qutil diait ndcesseire gue 1n mention apposée sur la facture

specifie gqu'il e'agit d'une  wubrogotion.
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B) les effets du transfert de.créance & 1'égard des tiers

Le trenafert de créance réalisé - selon les pays - sur la base
de la cession de crésnce ou de lz subrogaiion n'entrafne gu'un changement de
titulaire de la créance: le factor devient crésncier sux lieu et place du
fournisseur(22), laissant per silleurs subsister la convention originele,

Le factor-substitué su créancier primitif - le fournisseur -
devient donc titulaire de lsz créance avec tous ses avantsges et incomrénients.
Deux conséguences en découlent:

1) 1le factor pourra faire valoir les droits qui asppartenaient au créancier
primitif ~ le fournisseur - et notamment les droits accessoires & la créance
lesquels lui ont &té transférés en m@me temps-que celle—ci (articles 1692 Code

civil belge; 401 BGB(23); 1250.1 Code civil francais; S. 136"Law of Property

Act,1925n; 1569 Code civil néerlandeis, S. 9,318 (1) U.C.C.).

2) Mais par ailleurs le débiteur pourrs opposer au nouvesu titulaire de
le créance les exceptions dont il disposait & 1'encontre du créancier primitif,
Dans les différente pays en effet le principe de l'opposabilité des exceptions
est admis,ce qui se justifie puisgue d'une part le nouvesu crésncier ne saurait
recevoir plus de droits que n'en avait le créencier primitif et que d'autre
part le transfert de créance ne saurait affecter négativement la situstion du
débiteur. Mais ce principe de l'opposabilité des exceptions n'est pas sans
poser de problemes dans le praticue tenant & ce que seul le BGB {articles 404
et 406) et 1'U,C.C. (5.9 - 318 (1)) ont franchement abordé la question,

Aux termes des articles pridcitds du BGR le débiteur pourra opposer
au nouvean créancier les moyens de défense qui se trouvaient fondés ~ & l'en-
contre du précident oréancier - sur une cauze déjd existante & 1l'époque de
la cession de créance; il pourrn également compenser vis-&-vis du nouveau
crézncier une créance lui appertenant contre le créancicr précédent, & moins
mie, lors de 1'acquisifion de celie créance, il 2it eu commaissance de la
cession ou que la eréance ne soit devenue exigible qu'aprés cetie comnais—
gsance acquise el & condition, dahs ce dernier cas, gu'elle ne le soit que
nogtiérieurement 3 llexizibilitd de la créance cfdée. N

:(22) Ce qu'exprime frés clairement le BGB en son article 398: ",.. Par ls con-

clugion du contret, le nouveau créancier entre aux lieu et place du pré=
cédent créancier,®

(23) L'un de ces droits rev&t une importance particuliére: la réserve de
propriété,
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Selon la 5, 9 - 318 (1) de 1'U.C.G, & moins que le débiteur n'aii
renoncé & faire valoir les exceptions nées d'une vente selon les termes de
la 5.9 ~ 206, les droits du cessionnaire sont "subject to any defense arising
from the contract between the cccount debtor and zssignor' et "to any other
defense ..o+ of the account debtor against the assignor which accrues before
the account debtor receives notification of the assignment”. De nombreuses.
décisions jurisprudentielles ont affirmé le principe selon lequel le débiteur
- acheteur - peut opposer au cessiomnaire — le factor - foutes les exceptlonu-
qu'il aurait pu opposer aun cedant ~ le fournisseur - puisque le factor a
acquis le droit avec les mmes limites gqui existeient & l'encontre du four—

nisseur,
e . e . 4?"'&;1
Nous préciserons & propos du droit anglais que toute e
("staiutory" ou "equltable") est ”subgect 1o equltles", ce qui Slgnlfle que
le débiteur - a531gne par le cesgionnaire —~ pourrs lui opposer foutes les .
exceptions "defences” (y compris 1z compens ation) qu'il surait pu opposer au
cédant =u moment ol il a regu notificstion de la cession,

Dans les autres pays -~ -en revenche - dams le silence des textes

1a situstion est beaucoup moins nette.

Ainsi en FrPhce‘l'opposabilité des exceptions a~t-elle susciié
des controverses 24), e Doctrine et lz Jurisprudence dominsntes se sont
prononcéés ek f*vcur de 1tepplication par enalogie des articles 1291 et 1° 95
du Code civil qui disposent que l'exception de compensation est opposable au
factor quand elle est invoguée & propos de crésnces licuides, exigibles, '
réciproques et zntérieures & la notification du trensfert de la créance

cédée, La Jurlsprudenoe en revenche s estimé que toute créasnce, méme non

llqulde, non ex1g1ble et non connexe a la créance cédée, devrait pouvoir

&tre opposée au factor en compensation. &En d'avtres termes si la créance

invoguée par le débiteur est conmnexe & la créance dont le paiement est demandé

{vice de lz marchandis e),l'exceptlon de compenssiion est sans nul doute oppo—
soble su factor dans 1s mesure ofi elle est antérieure & la subrogation.

4 ltinverse s'il prétend opposer en compensafion =u factor une créance née

d'un repport autre, son exception ne sers opposable que gi la créance est

devenue cert aine, liquide et evigible antérieurement 4 la subrogation.

(24) Une telle question ne se poserait pas si les Factors frangeis utiliseient
le mécanisme des U"factures protestables” de 1'Ordonnance du 28 septembre
1967, complétée par un Décret d'application du 22 décembre 1967 qui
prévait expressément 1'inopposcbilité des exceptlons édictées au héné-
fice du benquier ou de 1'établissement finsncier, bénéficiaire d'ume

transmission.
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. De lz m8me manidre la question s'est-elle posée aux Pays-Bas
et en Belgigzue on pcr”applicstidn fu Jdroit commun le dfébiteur de la srédance
cédée pourre opposer su cessionneire dans le premier pays - et & 1'endos-
gotoire dens le second — dons su fretor — les exceptions personnelles gu'il
surait pu oppomer au cédant, pour sutant toutefols qu'elles existzient au
moment de 1» cession sinsi que les exceptions connexes & la créance cédée,

Le législateur itzlien s'est également abstenu de régler
- & propos de le cession de c¢résnce - 1y question du trensfert des exceptions.
Selon la Doctrine la plus récente(25) la question ne peut 8ire résclue par
un simple remroi sux articles 1263 et 1248 IT du Code civil qui treitent
raspectivement des effets de 1o cession quent oux accessoires de la eréznce
et de l'inopposnbiliff de 1z cnmpensation des créences nées postérieurement
A la notification ou & le communicstion de la cezsion, -

(25} Ainsi PANUCCIO in'La cussicne volontaria dei crediti', Milsan 1955,
pe. 58 et suivw, dimtimgue~t-il:

a) les exceptions inhérentes "alla fonte del credito" trou"anf leur

justification dens l'inexistence, l= nullité de ltacte qui a donné
naissence au rapport ohligatoire: elles seront toujours opposables =u

fector-cessionnaire comme elles l'détaient su cédont;

b) les exceptions inhérentes & des feits postérieurs au rapport
obligstoire ot qui tendent A .diminuer ou i supprimer lo dette cédée
(compensation, novation ...). Il distingue & leur propos selon que le
fait constitutif de l'exception s'est vwérifié antérieurement ou posté-
rieurement & la connaissznce de l'acte par le cédé. Si 1'exception est
née avent que le cédé ait eu connaissence de la cession elle est opposable
au factor, mnis elle ne l'est pas en rovanche si le cédé connalssait

déj& 1z cessicn;

c) les exceptions comportant une contestation de la ”1egittimaziqne
processuale" du factor-cessionnaire et dérivant de la présence dans le
contrat de cession d'une cl=use compromissoire: elles sont opposables
par le débiteur cédé;

d) les exceptions concernsnt la cession elle-mdme (nullité, annulaticn
de la cession) &tant extdrieures au repport obligrtoire existant entre
. N .

le cédent et le 5P ne pewrent 8tre soulevées par le débiteur
gqui se trouve dans une position d'indifférence.




Les effets du transfert de créance & 1'égard des tiers souldvent
en outre la question de savoir gui du factor ou du tiers 26 primera dans
1'hypothése d'un conflit les opposant., I3 encore de tels conflits seront
régolus d'une maniére différente selon les pays et selon les tiere dont
S'agira,

En France cependert d'une manidre générzle le conflit opposant -
le facteor & un tiers (sutre cessionnaire de 1z méme créance, créancier
saigsisgant, messe des créanciers du fournisseur en réglement Judlclalre.o.}
sera. réglé par 1'antériorité des droitsl?T),

Examinons la situation dans les autres peys.

2) En cas de cesgion successive de la méme créance: en droit anglsis
primera %e gessionnaire qui aure signifié en premier la cession =u
débiteurt28 y & moins qu'il n'ait eu connaissance de la cession précédente
quand le droit du cédant lui a été cédé et en droit américain celui gui aura
"filed" en premier (8.9 - 312(5))(29

(26) Selon HUC, in T.X n° 215 "la qualité de tiers appertient & tous ceux
qui, étant d'ailleurs demeurés étrangers & la cession, prétendent avoir,

& 1l'€égard de la créance cedee, des droits que la cession tend & anéantir

ou & restreindre,!

{27) La preuve de la date de la subrogation pourra &tre rspportde par tout
moyen, la subrogation - intervenue entre commergants dans le cadre de
leurs activités commerciales - est un acte de commerce échappant & la
nécesaité d'av01r date certaine au sens de lfarticle 1328 du Code civil.

(28) Tt 1'on voit iei 1'intérdt de la notification d'un “equitable assignment®

pourtant non nécesssire au perfectiornement de la cession,

(29) Avant 1'entrée en vigueur de 1'U.C.C, la situstion éteit la suivante:
- 2) certains Etats asppligusient 1'English rule aux termes de la-
quelle le second cesgionnaire de bonne foi qui porte en premier la ceg-—
sion intervenue & la connsissance du débiteur, préveut sur le premier;

b) dans le majorité des Etats dtait appliquée 1'pmerican rule
elon lsguelle prevaut le cessionnaire qui le premler a porté la cession
la connoissance du débiteur cédé;- SR

]
.
a

c) dans le Massachusetts et en Caroline du Nord « selon les
circonstances de l'espice - prévalait le second cessionnaire qui a porté
en premier la cession & 1l connaissasnce du débiteur ou le premier sur l:
base du principe "first in time".
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En droit zllemend (République Fédérale) un fait revét une impor-
tance particulidre en la matidre: la cession est déjd opérée par le contrat
de factoring 30) ot 1o remise des factures n'e gqu'une importsnce indicative:
elle sert & déterminer l'objei de la cession mais ne provoque pas le trsnsfert,
dtoll 11 o'ensuit que toutes les crésnces nées postérieurement au contrat de
factoring sppartiennent an facior, mé&me si le fournisseur céde cnsuite szes
créances 3 une sutre personne, C'est dire en d'autres temes que le factor

sura priorité absolue,.

La question ne se pose pas en droit belge, la loi du 31 mars 1958

‘en son article & sl, 2 interdisant expressément les endossements successifs.,

Fn droit itslien 1'antériorité du droit sera apprécide — conformé-
ment & 1'article 1265 du Code civil — de la maniére suivante: cession de
créance notifiée en premier au débiteur ou cession acceptée en premier par
le débiteur par un acte zyant scquis date certaine,

b) En caes de conflit entre le factor et les créanciers du fournisseur:
dans les pays de Common Law le cessionnaire - le factor - l'emporte sur les

créanciers du cédant,

Une particularité du droit de la République Fédérale d'Allemagne
créé de graves preblémes en matidre de factoring: la nyerlingter Bigentums -.
vorbehalt" ou réserve de propriété de 1l'article 455 du BGB en ce qu'elle
confire au fournisseur du fournisseur un privilédge non gseulement sur les
biens fournis mals aussi sur les crésnces dérivant de ls vente desdits biens
et cels jusqu'd leur pasiement intégral. La Jurisprudence n'a pas réussi a
réscudre le conflit: 2insi tandis que le Bundesgerichtshof(31) tend & privi-
légier le fournisseur de biens par rzppert a la bangue gui finance, le
Landesgericht de D&sseldorf(32) s préféré le factor, distinguant le factoring
du financement de crésnces opéré par les institutions bancaires et cela bien
gue quelques années asuparavant le Lendesgericht de Mainz 33) it résolu le
probléme sur la base de l'antériorité dans le temps entre les stipulations
du contrat de factoring qui comportent la "Globalzession" et l'accord par
lequel le cédant confiére au fournisseur de biem 1'"Eigentumsvorschalt?,

(30) La Jurisprudence = en effet décidc que 1s Clobalzession contenue dans
le contrat de factoring n'éfzit pas immorale (L.C. Mainz).

(31) BGH 24-4-1968, in N.J.¥W., 1968, 1516,
(32} L.G. Dusseldorf 30-1-1969, Heller Factoring Bank c. Beion Union.

(33) L.G. Mainz 30-6-1966, in B.B., 1966, 1038,




¢) PEn cas de faillite du fournisseur:

en droit sllemand (République Fédirale) en vertu de la cession de
créance globale "Globslzession" contenue dang le contrat de factoring, le
Tactor revendiguers toutes les crdances acyuises par le fournisgeur awvent
1'ouvrerture des procdédures; en second liew il pourra opposer & la masse la
-compensation des dettes et des crdences résultant du compte—courant. '

Le droit sméricain confére au factor un privilége, en ce gu'une
foig le "lien" enregistrd, les blens vendus par le fournisseur et sur lesquels
existe le privilige, sont soustraits 2 lz mzsse des crianciers.

Fn droit anglais(Bé) le principe est que le "trustee in bankruptcy",
curgteur de feillite se trouvant dans la m@me position que le cédant, uvne
cession valable & 1'encontre du cédant l'est &galement & l'encontre du trustea
Mais comme il en rdsulterait souvent une trop grande injustiCespour les
créanciers, la Jurlsprudence a consacrd le principe d'aprés lequel une
cession de droit gul ne peut 8tre réalisée par le cédant qu'aprés Ba féillite
est nulle et non avenue & 1l'encontre du curateur & partir du début de la pro-
cédure, En outre le'Bankruptcy Act, 1914'prévoit — en sa section 43 - qu'une
ceseion générale des dettes commercizles par un commergant est nulle et non
avenue & 1'encontre du curateur du cédant pour ce gui concerne toute dette
non payée au début de lv procédure de faillite, & méins que la cession ntait
£t& enregistrée comme "hill of szle,

d) En cas de faillite de 1'acheteur:
alors gue dans certains pay (Belgique(35); ITtalie: article 1524 du

(34) CHITTY on CONTRACTS, wol. I: Principes généraux, londres, 1968,
23Cme édition, n, 1040, On indiquers par pilleurs ,
que la position du "liguidator’ d'une société qui a - 2ntérieurement au
commencement de gsa mise en liguidation - cédé certsins de ses droits
‘a5t la méme que celle du cursteur de faillite; sauf pour ce qui est de
le. cession de certains droits futurs et de certsines dispositions 1é-
gales particulizres,un "liquidator" est 1ié par une cession qui lierait
1r sociétd elle-mBme, ' '
(35) C'est & le Jurisprudence que l'on doit 1'admission du systdme ‘de la clause
de réserve de propridftd (gui déroge aux dispositions de l'article 1583 du
Code civil qui dispose que la propriété est acguise de droit 3 l'ache-
teur & 1'égard du vendeur d&s gu'on est convenu de la chose et du prix}
et son appliceiion en cas de faillite de 1'acheteur (par dérogation &
1tarticle 546 du Code de comnmerce gui - pour sauvegarder 1'égalité re-
lative des créanciers dans une distribution par contribution ~ suoprime
le privildge du vendsur d'effets mobiliers et ls revendication des mar-
chendises & un failli: article longitemps considéré comme d'ordre public
avec toutes les conséquences on découlant).Bn ce sens SZAAMEK, "ILe réserve
de propriéié", Editions Domat-Montchrestien, Paris, 1933, p. 111 et suiv.
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(36)

Code Civil : République Fédérale d'Allemagne) le factor pourrs opposer &
la magse des créanciers de l'acheteur la clause de réserve de propriété in-
sérée dans le contrat, le bénéfice de lzdite clause lui ayant &té transféré
en méme tempe que la crésnce, ce qui lui permetira de faire valoir les droits
en découlasnt, clest-2~dire de revendiquer la propriété des marchandises; dans
d'autres 2u contraire (France(37), Grande Bretagne 38), Pays-Bas) 1'inoppo-
gzbilité d'une telle clsuse 4 ls magsge des créanciers de l'acheteur est fer-
mement maintenue, ' '

Noug vencns de volr comment — dans les différents pays - les
factors ont - en l'absence d'une réglementation spécifique en matidre de
factoring - adapté les mécanismes juridiques existant dans leurs droits
nationaux pour transférer la créence de son titulaire primitif - le fournis—

‘geur - su factor, Il convient maintenant d'examiner les problémes particuliers

gue pose le factoring international,

(36) Aux termes de cet article la réserve de propriété n'est valable que si
elle résulte d'un acte écrit aysnt acquis date certaine - conformément
aux Alspositions de l'article 2704 du Code civil - antérieurement au
"pignoramenic',

(37) Le Code c¢ivil — on le sait - pose le principe que la propriété de la
chose vendue est transférée & 1'acheteur d2s le moment de la conclusion
du contrat de vente,

(38) En cas d'insolvabilité de 1l'acheteur, la chose une fois entrde en la
-possession du feilli, le vendeur — donc le factor - n'a qu'une oréance
contre le masse pour une quote-part du prix., L'article 38, 2°, du
¥ Bankruptcy Act 1914" prévoit expressément que tous les biens qui se
trowrent lors de l'ouverbture de la faillite dans ls possession du failli
sont partagesbles entre ses créanciers, Lz loi anglaise ne comnnaft

aucune exception su principe cui englobe dans la masse tout ltactif
apparent (Doctrine de la "reputed ownership") SZAMEK, op.eit., p. 5 et
suiv.
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TTT " PARTTE : PROBLEMES SPECIFIQUES QUE POSE LE FACTORING TNTERNATIONAL

Remargues préliminaires

1o 51 dane ses grandes lignes 1'opération de factoring intermational
se présente commé 1'opération de factoring interne, les créances devent €tre
soumises & l'“pprobﬂtlon préalable du factor et notlflcatlon d'3301r & payer
le nouveau créancier ~ le factor — devant 8tre faite & 1tzcheteur, elle
apparait malgré tout comme plus complexe que 1'opération de fectoring interne
en ce gu'elle nécessite l'intervention de deux factors: le factor a 1'expor-
tation%39 et le factor & l'importation exerqqnt respectivement leur activité
dans le pays de l'exportateur - fournisseur - et dans celui de 1'1mportateu¢
- acheteur. Tous deux font partie d'une chafne ou d'un résean internstionsl,
c'est~a~dire 4'un groupement de sociétés de factoring - instzlléss dans dif-
férents pays - qui se sont entendues pour se confier mutuellement -~ avec ou
sans exclusivité ~ les opcretlons sur les acheteurs de leurs pays respectlfs(4o)
C'est qu'en effet 1'op ration de factoring 1nfernat10nwl pose le délicat
probleme de 1'évalustion du risque de credlt, celui du risque de change, des
risques politiques, catastrophicues et de non—transfert(41 « Autant de pro-
blémes propres au commerce international que 1'adhésion & une chafne de
factors permet ~ dans une certaine mesure - de résoudremais d'une manidre
imparfeaite, lesdites chafnes n'étan? pas installées dans tous les DAYE.

(39) On soulignera que dans la plupart des pays -~ mals non en France -
le factoring & 1l'exportation ne représente qu'une faible part de l'acti-
vité des sociétés de factoring.

(40) Ainsi le Groupe Internztional Factors - oréé per la First National Bank
" of Boston - a—t-il adopté ‘le principe de 1'exclu51v1te- chaque société
d1spose d'un ferritoire gue limite les frontidres nationales et s'est
engagée - pour ce qui concerne le factoring international - & transmettre
2 sa société soeur étsblie dans le pays de l'imporiateur, les affaires
d’eyport ation, . . :

Le réseau Heller - qui comprend 1z Ste. Walter E. Heller de Chiceago
ainei que de nombreuses banques dqns le mende - & adopte les mé8mes prin-
cipes, '

I1 semble .- &n revenche ~ que la Factor Chain Internstional -
grouﬁant des compagnies indépendantes de factoring - n'aiﬁ'pas adopté
ce principe d'exclusivité, ce gui permettrait au factor de choisir le

correspondant qui lui convient le miewr,

(41) En Frence seules les socidtés ayank souscrit une pollce COPACE acceptent
de couvrir les risques politigques, catzsirophiques et de non-transfert.
Bn Ttalie la couverture de tels risques n'est pas prévuevpar lescontrats
en vigueur,
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2a Dens lz pretigue 1l'opération de factoring international se
déroule nins '_le“faotor a lfexportatlon achéte & 1'exportateur — le four—

nigseur - les cresnces gqu'il détient sur un scheteur étrenger et les transfirc

& son correspondant - le fastor a l'importation - dsns la mesure ol ce dernier
les » préalablement approuvées, Quant =u rdle respectif qui est celui des
deux factors, nous préciserons que si le facior 2 1'exportation fixe les con-
ditions du contrat, consent nventuellement des avances sur les créances
cédées et d'une monidre générale ass ste l'exportateur au plan commerclal

le rdle fondament:l revient au factor & l'importation qui approuve les..
créances, les gire, procdde 4 leur recouvrement si nécessaire, supportant

seul les risques, F&n d'autres termes le . factor & l'exportwtlon attend de son
correspondant -~ le fzctor & 1'importation - qu'il contregarﬁntlsse les opéra-
tions qui lui ont été confiées par un fournisseur dens son,pays, lui demsndant
ou non - selon les cas - de financer 1'opsration, ‘4

3a Des indications précédemment;fournies il ressort que l'opération
de factoring internationsl pose - en pértidulier - le probléme de la protection
des droits du feotor & l'importation & 1'encontre des tiers et donc celui de
1'opposabilits tent du trensfert de créance réalisé A son profit que de -11éven—
tuelle clause de réserve de propriété figurant dens le contrat.

A) L'opposabilité du transfert de créance aux tiers

Dans presque teous les pays — nous ltavons vu - le tranafedrt de”
créance de son titulaire primitif - le fournisseur - au factor est opéré sur

‘1a base de la cession de créance, ce-quli n'est pas sans susciter quelques

inquiétudes dés lors que l'opération de factoring rev&t un czractére inter—
nationsl, la.cession de créance apparaissant comme une des matidresdu .droit
international privé ol les régles gouvernant le choix de la Ioi appllcable
sont les plus ﬁlvergentes 43 Lz guestion se trouve encore compllquee du

(42) Selon SUSSFEID, op.cit., p.40: "Lés sociétés de factoring étant norme~
lement des sociétés dis sposant de moyens fznanCLers 1mportants ne deman-—
dent 1& flnancement gque dans deux cas: :

a) pour couvrir le risque de chaenge dangs l'hypothese ol le factor
exportateur craint une dévzlustion de lz monnaie du peys du factor im-
portateur {mais comme le note BIANCHT, op.cit., p. 41 note 20, les con-
trats de factoring ex1stant en Italle ne prevOLent pas la couvérture du
risquée de cnan?e) . ‘ :

bh) pour se procurer des cspitaux & un taux moins élevé gu'elles ne
peuvent le faire dans leur pays“ _ : N

(43) Cf. RABEL, The.conflict of Laws, a comparative study, Ann Arbor oeme
edltlon De 394 & 445. -
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fait que la oréance sers tout d'abord transférée au factor & 1'exportation
qui la transférers ensuite au factor a 1'importation, dtoti il s'ensuit que
deux guestions se posent: les deux transferts seront-ils régis par la méme
loi ? Si tel n'est pas le cas et cue les formalités prescrites par les deux
lois en question sont différentes,-le non-respect des formalités prévues
par l'une, entachera~t-il également la validité de 1'autre transfert ? (44)

B) L'opposabilité de 1a clause de réserve de propriété

Une clause de réssrve de propriété figure assez souvent dans
les conditions générales de vente de 1'exportateur ou est insérée dong le
'Qqntrat de factoring & ls demande du factor 3 1'importation, Accessoire de
la oréance, le bénéfice de ladite clause serz transféré au nouveau créancier
-~ le factor & 1'importastion — en méme temps que la créance elle-m&npe mais
1'opposabilité par ledit factor de cette clause aux tiers n'esgt Pas sans
poser de problémes dans la mesure oi certains droits n'en recoﬁnaissentrpas
.1'existence, d'autres au contraire en font une trés large utilisation (clest
le cas en_Répub1ique Fédérale d'Allemagne), d'sutres enfin en font une uti~ .-
lisation trés limitée (einsi 1a France). On sait que la Jurisprudence fran-
gzise se refuse 3 reconnaftre toute efficacité & une telle clause ddés lors
‘qutun créancier étrenger de l'acheteur prétend en invoquer le bénéfice 3
l'encontre des créanciers de celui-ci, Ce qui revient & dire qu'une société
de factoring francaise ou &trangdre ne pourrs opposer une'tella clause anx
créanciers dtun importateur frangais, Clest dire en d'autres termes qu'a
cet tgard également 1'opdration de factoring international risgue de donner
naissance & un conflit de systémes, ce qui met en lumidre la nécessité de
rechercher une solution uniforme,

'(44) Une tendance semble se dégager en faveur de I'application de la loi du
domicile du débiteur — acheteur — pour la détermination des formalités
de transmission et de publicité du transfert de crésnce. Conséquence:
le factor 3 1'importation ne pourra velsblement opposer aux tiers le
transfert de créence intervenu & son profit gue si le fournisseur et le_
ficor 3 1'exportation ont respecté les formalités prescrites par la lei
du domicile du débiteur - acheteur, .

- Une_autre tendance basée sur un "usage inter-factors" consiste &
‘Soumettre ledit trensfert 3 la loi du domiieild dommiin dit débiteir -
acheteur ~ et du factor & 1t'importation,






