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Observations

I Apergu du leasing au Japon

1. Précidents

La premlere entreprlse de leasing naqumt au Japon lorsque la Japan Lea51ng
Corporation fut fondde en 1963, Puis la Opient Leasing’ Con@any et la Tokyo
Lease Company furent successivement fondées, suivies par des sociétés com-
merciales générales qui constituérent un "département de leasing’ au.sein .
de leur organisation. Vers 197C, plusieurs sociétés de leasing général
dont les activités étailent centrées sur le leasing financier furent fondées
les unes aprés les autres.

En 1871 la Japan Leasing Association fut gréée. Le rdle de
cette association est de s'efforcer de résoudre de nombreux problémes qui
ont surgl 4 propos d'entreprises de leasing et de faire prospérer 1'industrie
du leasing. En 1975,comme l'une de ses act1v1tes pr1n01palbs l'Assoclatmon
a étudié la préparation d*un contrat moddlé de leaklng

Dans le domaine .du leasing, une internationalisation considérable -s'est
produite. Un nombre croissant de sociétés japonaises sont en train d4'étendre
leur activité commerciale en créant des filiales outre-mer d Hong~Kong, en
Asie du Sud-est, en Amérique Latine, aux Dtats-Unis et en République. Popu-.
laire de Chine, et en cooperant avec des. 1nvestlsseurs etrangers. hormalement,
quelques contrats seulement sont conclus dlrectement par 1a 3001ete japonalse
de leasing. Lfopération de lea51nw ‘est tellement affectés’ par la leglslatlon
fiscale et les réglementations en matiére de comptabilité, que leg.filiales
d'cutre-mer. doivent conclure tes contrats: de leasing en tenant compte de la
législation fiscale et des régles de comptabilité locales. '

2. Pratigue juridique

Etant donné qu'au Japon aucune loi spéciale ne régit la forme
sui_generis d'opération de leasing généralement dénommée “locaticn financiére
de biens mobiliers", le rapport juridigue existant entre -les trois parties
intéressées doit &tre interprété d'aprés le contrat de.leasing entre la.
société de leasing et le preneur et le contrat: de vente entre la société de
leasing et le vendeur. '

- Chaque société de leasing a .ses propres contrats type pour ces
deux contrats et ces contrats type ne sont pas encore uniformisés, Touter
fois la plupart des sociétés de leasing eoncluent l'opération de location
financiére de la facon suivante:

(1) Le preneur choisit le metériel et le vendeur.

(2) Le contrat de concession d'usage est conclu entre le premeur et la
socitété de leasing.



(3) Le contrat de vente est conclu entre la ‘sociétéd de lzasing et le
vendeur. Lo

(4) Le vendeur livre le matériel au preneur.

(5) Le preneur examine le ﬂatéwiei et, si le matériel répond, quant 4 sa
- T hatupe ou sa unllte aux ccndltloﬁo grevues au contrat, il en deonne .
regu & 1a SOClete de leaSLHg

-

{6} La socié+é de lea51ng paye le prix au vendeur.

Les dispositions spéciales qui suivent:sont normalement incluses
dans ces contrats.: -

(1) Le contrat de concession L usage

ajl le preneur ne pﬁut de mettre fln au contrat de concession 4'usage
~au milieu de-sa-duree. .

b}'La 5001ete de 13“81nb Le ruyona pas du retard dans la livraison du
matériel ou de ses dufauts

c) La. soczetu de leasing ne. supportc pas les risques de perte ou de dom-
mages au matériel.. o o R
{(2) Le contrqt de venta
a) Le “droit de’ réclamer des donmages~1uuurets contre le vendeur est
' '_cede par la soc1&te dg Lea51ng ‘au preneur. ‘

b),Le vcndeur supparte les ‘risgues de. la perte ou du dommage 'subis par
~vle matériel jusqu'a ce que_le preneur remette un recgu & la .scciété
de leasing.

Meéme s'il n'y a pas encore un arrdt de la Cour Supr@me régissant
la validité de ces dispositions, ces dernidres sont reconnues comme valables
par les tribunaux du premier.degré. - - SRR

Comme ‘on peut le déduire des explications gui précédent,.le con-
trat de concession d*usage est conclu d une condition suspensive et sa.
durée commence au moment ol le regu est remis & la société de ledsing.
Deuxieémement, le vendeur ne signe pas le contrat de concession dfusage et
donec n'y est pas partie et le preneur ne signe pas non plus le contrat de
vente afin d'accélérer les opérations de leasing.: Il n'y a pas de comtrat
au sens strict emtre le prencur et ie: vendeup, '

Dby
.



IX Cqmﬁghtgiies‘sur'le;projgt
1. Généralités

7 Le proJut de reglementatlon unlforme reglt plusieurs aspects dés
problemes jurldlques Ghl se presentent dans legs opérations de leasing. Il
faut dire, toutefcls, qu’ 11 n'y a pas assez de dispgsitions réglant les
drolts et les obllgatlons des parties dans la prathuea par exemple, 1'obli~
gation de payer des loyers, 1'interdiction de transiférer le naterlel ete,

A cet égard, on doit signaler certains points & traiter ultérieurement dans
le projet de réglementation.

Entre 1es quatre variantes du texte révisé on pense que la troi-
siéme varlante est la plus appropriée.et les commentaives qui suivent portent
sur ce texte, bauf mentlon contrglre.

En ce qui:coﬁcerﬁé ia terminologie, on ne croit pas que le terme
"financier™ soit heurehx pour identifier la scciété de leasing, parce que
ce mot implique que la société de leasing n'est pas un bailleur mais plutdt
un bailleur de fonds. Done, "bailleur” et “preneur” sont préfirables a
"financier” et "utilisateur®.

2, Article paﬂ,afticlei

(1) Article 1%

Quoique l'on puisse admettre que le champ d'application de 1'épé-
ration, vrégie par la réglementation uniforme, scit necessalre on
peut:se demander 57il conv1ent d'av01r une dcflﬂltlon telle que-
celle prévue dand cet article, Il vaudralt mieux 51mpllf1er cet
article et en avoir un autre qui régisse le fond de l'oyeratlon de
leasing dane la reglementatlon uniforme, . ‘

En ce qul concerne la phrase “une duree tenant compte de la durée
d'amortlssement du matériel” au sous-paragraphe 5, il serdit oppor-
tun de ne pas utiliser: le mot "amortissement’ parce que dans cer-
talns pays le contrat.de concession d'usage est conclu sans tenirp

. compte de la durée de l'amortissement du matériel (aiy dapon, on tient
compte de la "depreciation” du matériel) et la durée du contrat de
_conce581on d'usage présente les plus graves problemes du pomnt de
fvue de la législation fiscale. :

(2) Article 2

Etant donné que la réglementation uniforme n'a pas besoin de
dispositions telles que celles prévues & cet article, en particulier
dans son paragraphe l€r, cet article devrait &tre supprimé. S§'il
est maintenu, il vaudrait mieux clarifier le sens des mots "reconnue



comme valable”. Ces mots doivent-ils &tre entendus comme visant a
assurer 1l'application de la réglementaticn uniforme dans le cas d'un
Etat contractant qui nc considérerait pas normalement 1'opération
couverte par la réglementation uniforme comme une cpération de
leasing, wais plutét comme une vente:d! tempérament ou commé un con-
Ttﬁat de louage normal" :0u bien ces mots.veulsnt dire seulement que
l*operatiop a €té, conclue sans fraude ni-contrainte ou: malentendu¢

‘Il est 3 craindre quc cét ar+1clc tel qu'il est rende peu claire
-tmmelaatmmmmcdeldrq&mEMEhﬂnumfwme

{3) Article 3

Al drrlve rarement au Japon que le contrat de vente soit modifié.
_%als les conultlons de paiement peuvent Etre modififes, par exemple
du palement comptant au paiement par Avémission dTun billet et
dans ce cas le consentement du preneur n'est pas nécessaire. En
conséquence, les mots a l'exception des conditicons de paiement"
devralent 8tre ajoutés aprés les mots "ei- apr&s dénommée contrat

: de vent ' '

(4) Article -+

I1 a'existe pas au Japon de systéme de publicit? du contrat de
concession d'usage ni les régles auxquelles il est fait référence au
paragraphe 2 de cet article. Dans ce cas, cet article peut-il &tre
considéré comme nfayant aucune application? ' '

(53 _Article 5

(a) La reglumentat¢on uniforme devralt prévoir que ie preneur ne
Cipeut pas incorporer ou rmxer le materlei a l7lnmeublc sans le
g coqsentement du ba11¢eur.f" :

(b)'En ce qul concerne la clause ”squf stlpulatlon contraire’, on
ne voit aucune raison pour laquelle le bailleur devrait rembour-
ser tout titulaire d'une servitude portant sur - liismeuble ou
tout propriétaire de 1'immeuble du cofit des dommages. - D'aprés
ia Hremlere.partlg de cet article, le bailleur ne peut enlever
son matériel de 1'immeuble que s'il a une priorité en cas de
réclamation de toute personne ayant un intérét dans 1'immeuble
concerné,  De cette fagon,  imposer au bailleur une obligation
de remboursement méme dans une telle situation serait contradic-
't01re. En pratique, le bailleur et le preneur conviennent -dans
le contrat de concession d'usage que le preneur supporte tous
les frais dans un cas tel que celui auquel se référe cet-dvticle.



{63

(7)

(8)

Article G

(a)

En ce qui concerne le premier paragraphe, peut-il &tre interprété
comme ne régissant pas les obligations extra-contractuelles

: vis-é—vis'des tiers? Il est trés difficile dfstablir qui devrait
:etre responsab;e vis—avv1s des tlers pour les obllgatlons extra~

(b}

contractuelles au titre du materlal CORCLd a l?usgge du preneur.

Le troisiéme'paragraph“ de cet article tralte d'une question trés
délicate. Il existe un précédent au Japon dans lequel un preneur
avait poursuivi la société de leasing en raison du dommagé SUBL
par lui du fait de la défectuosité du matériel au motif que c'était
la sociéte de leasing qui avalt recommandé ce mater iel. 81 ce
para&raphe reste lnchange la Soclﬁtb de leaszng ne dira rien sur
le materlel et le Hreneur ne pourra 3amals avelr de renaelgnements

.sur celu1-01. Cependant, certaines sociétés de lea81ng ont &té

;crcees comme des filiales dés fournlsseurs et certalnes d‘éntre

‘elles ont des contrats type de lea51ng dans lesguels elles de—
~clarent qu ell s n' absumeront aucune responsab;llte pour des dom-

mages causés par la fourniture ﬂu matbr;el “On’ voudralt proposer
de changer la dernidre partie de ce paragraphe lorsque et dans
la mesure ot il est intervenu activement, etc.”) en Yloprsque e

bailleur est.effectivement une filiale du fournisseur’.

Article 7

(a)

Pépagbaphe_?

Le sens des mots "4 1'égard du Finaneier” dans la deuxidme ligne
'est pas clair. Si les mots impliquent que, le preneur-a le droit

' de’ vefuser le: palement en cas de livraison tardive ou de livraison

“de matériel défectusux, ce cas peut tre regle par le paragraphe

Hpremler de l‘art cle 8.

by

Paragraphe 3

On ne croit pas que le contenu de la premiére variante du texte
révisé préparé par le Secrétariat (ci-aprés déncmmé "texte révisé")
s'accoprde avec les autves. La deuxiéme variante du texte révisé
pourrait poser le difficile probléme de -savoir comment expliquer
le fomdément.du dvoit du preneuy d poursuivre le fournisseur. La
tr0181eme variante du texte ré&visid est pré&férable aux autres textes.

Artlcle 8

{a)

Paragranhc e

Par rappcrt 4 la troisidme véﬁian%egﬁon désive recommander
1'adoption du texte révisé. La troisiéme variante ne semble pas
raisonnable parce qu'elle donne au predeur une possibilité ot il
nfest pas tenu de payer ses loyers tout.en exploitant le matériel.
En ce qui concerne le texte révisé, 11 est opportun de préciser le
sens du met "valable" & la cinquiéme ligne,



(b) Paragﬂaﬁhe 2

Lorsque le prenbur met Fin au contrat de conceg31on d? usage en
vertu dh ce paragraphe3 bullleur daevralt z VOir le droit de met-

' tre rln au contrat ds vente. les chX contrats devra;ent avclr un
:'llen lorsque le fournlsseur mangue a son ubllgatlon d“effectucr
" une livraison valable du matériel dans le délai précisé au para-

rgraphe.2.de-1'article 7.

{9) Artlcle 9

(a)

Generqlltes

ba plupart des scciétés japonalseﬂ de leasing on un contrat

 ftYPe de leasing qui leur permet de déclarer qu'une partie ou le mon-
 tant total du loyer et les autrec frals sont mebdlatement dus et paya-

fibles en cas de defaLllance de la part du preneur dans l'executlon
Adr ses obllgat¢ons contractuelles. On SL demaqae s'il ne faudrait

(b)

pas revoin cet. arLlcle d savoir s’ T4l faudralt conserv;r l'approche

_actuelle Su plutot prevo¢r un systamc ol la défaillance entrdine
“une ex1g1b111te 1mmed1ate sans d\,la1 Supplémentaire. &

-Paragraphe 1%

Par rapport d la troisiémé variznte on voudpait reécommander
1l'adoption du texte révisé, Lz troisiéme variante pose des problémes
en imposant & la socisté de leasing, qui n'est pas un vendeur pro-
fessionnel, la responsabilité de vendre ls matériel d'une fagon

- commercialement raiscnnable, . Elle souléve &ézalement le probléme

()

de savoir comment procéder au cas ol le bailleur ne remplit. pas
cette obligation. Certains contrats de concession d'usage contien-

‘ment des dispositions qui prévoient que, aprés 1'évaluation du

matériel par le tiers, le prix ainsi évalud sera déduit du loyer
et des autres frais. Cependant, la troisiéme variante peut interdir
cette pratique. o

Paragraphe 2

“Dans la pratique, le bailleur et le preneur conviennent habitusl-

»odlement que le premier peut déclarer 1l7annulation immédiate du con-

_Qdans ce paﬂagr phe

trat deiconcession d'usage en cas de défaillance du second dans
1'exécution de- Ses obligations contractuelles, clest-a-dire sans
lui donner un délail supplémentaire pour exécuter ses obligations
contractuelles, afin que le premier ne perde pas de temps en cas
d'insolvabilité du second. Il est done raisomnable d'ajouter les
mots “sauf convention contraire des parties” 4 la place appropriée

-ﬂA:propos des intéréts moratoires, les parties devraient. pouvoir

« glaccorder . Bur un taux dlfferent de celui gul ‘est mentionné- dans ce
paragraphe.’ r B e



3.

{(d} Paragraphe 3
Par rapport au texte révisé, on voudrait recommander l'adoption
" de la troisiéme variante.
Autres guestions

La tentative de réglementation uniforme ne traite que quelques uns
des probliémes juridiques que pose 1l'opération de leasing. Il semble op-
portun d¢'ajouter des dispesitions réglant les questicas suivantes:

(1) L'cbligation du paiement: le premeur doit payer ses loyers.
Le moment & partir duguel il doit le faire.

(2) L'obligation du preneur d'examiner le matériel ou de notifier au
bailleur qu'il a regu le matériel,

(3) Le transfert des risques.

(4) Lobligation de dédommagement.

(5) L'cbligation d'expleiter le matériel avec un soin raisonnable.

(8) Le rapport juridique des trois parties aprés la iivraison du

matériel et avant son inspection.

(7} Llinterdiction de transférer l'exploitation du matériel 3 un tiers
ou de permettre & un tiers d'exploiter ce matériel,

~(8) L'élimination de la référence au lisu ol le matdériel doit Stre

exploité,

(9) Le rapport juridique des trois parties aprés lfexpiration du terme
du contrat de concession d'usage, notamment l'obligation de resti-
tuer ie matépiel.





