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1. Le Comité& d'étude d'UNIDROIT chargé de la préparation de .
regles uniformes sur le contrat .de Tactoring 2 tenu sa troisiéme 56531on
au sidge de Itinstitut 3 Rome du 19 au 21 avril 1982, De ses trnvaux
est .issu l'avant-projet de regles uniformes sur certains aspects du .,
factoring 1nte“natlonal approuve le 21 avril 1982, dont le texte est
vreproduit 3 1TANNEXE I du présent document.

, 2. L'objet du prosept rapport sur la troisiéme session du Comité
"est d’'indiquer les principales décisions qui y ont 8té prises et d'indiquer
les modifications les plus 1mportaﬁtes apportées au texte de l‘avant-projet
d'articles approuvé en premlere lecture comme base de discussion future
par le Comité 3 sa session d'avril 1981, ‘

i
3. La session d'avril 1982 a &té ouverte par le Pre81d9nt

d'UNIDROIT, M. Mario Matteucci. Il a souhaitd la bienvenue aux e
'part1c1pant° dont la liste est donnde 3 L'ANNEXE II. La session a
comporté cing sZances, présidées par M. le Professeur Jean.Georges
Sauveplanne, membre néerlandais du Conseil de Direction d'UNIDROIT.

Un Comlte de redactlon a été constltue, qui a tenu une séance.

4.'f uﬂ Comlte etalt saisi de l‘avantwprOJet d'articles approuvé en
premlcre lecture eén avril 1981 {ci-aprés nommé "le texte de 1981, du
Rapport du Secrétariat d'UNIDROIT sur la deuxifme session du Comité (Etude
LVIII - Doc. 10) ainsi que de divers documents ‘et observations, reprcduits
dans Etude LVIII - Doc. ll, notamment le rapport de M, le Professeur
R.M. Goode, qul représentait l'Institut & la réunion du Comité Juridigue
de Fdctors Chaln International tenue le 7 septembre 1981 3 Dusseldorf, ou
l'avant—prOJet a été examlne.

5. Aprés avoir adopté l'ordre du jour provisoire de la troisidme
session {volr ANNEXE III) et avant de procéder 3 une seconde lecture
du texte de 1981, le Comité a commencéd par examiner un certain nombre de
questions lalosees en suspens a4 sa deuxiéme session, notamment les articles
placés entre crochets. ' :

, 6. Lé Comlte s'est premidrement penche sur le probléme des
prlorltes, clest 3 dire du concours possible entre un factor et un tiers
(y compris un syndic de faillite ou un liquidateur) qui tous deux se
prévalent de droits sur les créances céddes par le fournisseur. Ce point
faisait 1'cbjet de ltarticle 9. Le Comité estimait, en 1981, ne pas étre
parvenu d une solution satisfaisante. I1 avait dono mis entre crochets

3 la fois l'ensemble de llarticle et la phrase disant que l'ordre de préférence

entre un factor et un tiers est régi par la loi du principal &tablissement
du fournisseur. Le Comité aurait souhaité formuler une régle de droit
matprlel sur ce point mais l'entréprise a paru. actuellement trop difficile.
De méme, la recherche d'une rdgle de’ conflit, notamment avec 1l'aide du

- Secrétariat de la Conférence de La Haye de dromt international privé,

a conduit 3 des solutions assez nettes mais domt 1'examen approfondi a
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fait apparalire les inconvinients. On a Sgalemcﬁ; gcarté 1'idée de .
combiner une régle de droit matériel et une reg+e de conflit et renoncé
d établir une norme limitée 3 la prefcrence entre factors. L‘arthle 9
du texte de 1981 a donc &té supprint et le Comité a préféré, en 1'8tat
actuel des choses, ne pas inclure de¢ régle sur ce point.

_ 8. Le Comité a ensuite examiné l'apticle 3, également. placé entrs
crochets.  Cet article traitant de la validité du contrat de factoring,
env1saga31t la cession des créances existantes ot futureb3 touchant par
12 le probléme de la validitd méme des cessions. Liarticle du texte .de

1881 se lisait comme suit:

”/Pour -que, le contrat de factorlng soit valeble, un accord expris
suffit, par, lequel le fournisseur s 'engage d céder les créances _
LXlstantes ‘et futures mdme si le contrat ‘ne leg a pas LHlelguellemgnt
deslgne S, WA o L :

Dans la version révisée de 1l'article 3, maintenant adoptee h
sans c¢reochets, on ne parle pas de la validité du contrat de factorlng,
point qul doit rester & 1llempire de la loi applicable zu contrat. La
ragle posee est limitde. On prec1se au dzbut de l'artlcle que ce qui
suit s'applique -dans les rapports . Lntpe le fournisseur et 1& factor."A
partir de cette prémisse, on dit. qu une clause du contrat orevoyant la cession
par le fournisseur de crcances‘_’xlsLantes ou futures, est valable, méme
si le contrat ne les a pas 1nd1v1uue;¢ement de51"nLe 1outef01sg'1l
faut que ces créances solent décrites de telle _sorte que, lorsgu' e¢les naissent
elies soient déterminées ou diZterminsbles comme visées par le contrat
Cette régle rend donc possible la cession des créances futures dans la
mesure ol la clause du contrat qui prévoit leur cession les décrit diune
fagon assez précise pour qu on sache que le contrat s’ appllque 3 elles

et_les a prévues. En aucun cas il pe peut s'agir de crfances cvaptuelles,
L'alinéa (b) d¢ l'article 3 prégle la question du moment, ainsi quz les
modalités de la prise d'effet de la cession des brganceo futureg.:. I

précise en effet que'™a clause du contrat de factobing en vertu de’
laquelle des criéences futures sort cédées prend effet conformément 3 ses
 termes sans qu Yid 801t besoin d'un nouvel acte de trans fent,ae-la part
du fournisseur QPPLS que ;ea crcances sont nues"

-

9. Le Comlte a enuuzte procede a la rev151on des autres artlcles
du texte de 19&1 T L ' L o
l: Avticis 1°F

- ¢0 Le Comltg a d001¢ do malntcnlr le terme "créapccs”_cn
francals e+ "PLCELV&JL@S" en’ an&lals Le fait qu'il doit s'agir de..
créances nées de la venue de biens ou de la preotatﬁdn de services 3 des
dealtcurs commerc1aux ou professionnels a 8t Gté de l'article: car on a o
Jugé que cette restriction ne devait pas figurer dars un article de
définitions, Cn 1'a donec . reportd 3 l'article 2. a diautre part
estimé que dans 1'énumeration des services que peut ”endre le ractor il
ne fallait pas dire "un ou plu31eurs des services suivants”, mais: "au moins
deux des services" qui sont énumérés au nouveay paragraphes 2 de 1llarticle 197,




Le texte de 1981 prévoyait que le factor est responsable de la tenue

des comptes. Le Comité a décidé que la tenue des comptes devait faire
partie desservices & option offerts par le factor, mais non d'un service
obligatoire. Enfin, le Comits a supprimé le délai de douze mois préva

pour le palement des créances 3 partir de la délivrance de la chose ou
de 1l'achévement de la prestation de service. Le nouvel article premier
comporte maintenant trois paragraphes, Le troisidme est pratiquement
identigue au paragraphe 2 du texte de 1981. .11 précise que, dans ces
régles "les références 3 une ‘vente de biens' ou 3 une 'vente’ incluent,
sauf dispositions contraires, la prestation de services".

Article 2

11l. Le premier paragraphe n'est presque pas chang?. L'application
des régles est toujours limitée aux contrats de factoring international,
mais on précise: "3 savoir les contrats de factoring portant en tout ou
en partie sur des créances nfes d'un contrat de vente entre des. parties
dont:l'établissement est situé dans des Etats différents”. On slest de-
mandé s'il fallait limiter le champ d'application en parlant 4d'Etats
contractants différents; mais cette suggestion n'a pas &té retenue 3 ce
stade. Enfin, pour le cas ou une partie & plus d'un &tablissement, on
a align® le texte frangais sur l'anglais, et 1'on dif maintenant que
1'établissement 3 prendre en considération est celui "qui a la relation
la plus étroite avec le contrat de vente et son exéeution.” Le deuxidme
paragraphe a2 maintenant deux alinfZas. IL'alinda (a) reprend lz phrase Gtée
d l'article 1%° qui disait que les créances doivent 8tre'nées de la
vente .de biens ou de la prestation deservices & des débiteurs commercizux
ou professionnels”. Pour éviter des doutes concernint le mot "debtor" en
anglais (débiteurs) on parle de "trade or professional customers {debtors)®
et en frangais de "elients (débiteurs) commerciaux ou professionnels”,

Il faut remarquer que le rot "client" dans le texte frangais traduit le
terme anglais de "customer™,: En effet, en anglais, le mot "client" est
souvent employé pour désigner, en factoring, le client du factor,
clest-8-dire le fournisseur. L'aiinda (b) dit: que "la notification
derla zession des créances doit &tre donnde aux débiteurs". On exclut
ainsi du domaine de ces régles le factoring sans notification. On a
supprimé de cette phrase les derniers mots "3 la suite de la vente", gqui
figuraient dans le texte de 13581. En effet, les modalitis de la
notification sont regroupies 3. 1'article 6.

12, L'article 3 a fait objet des commentaires du paragraphe 8
ci-dessus, : o

Article b

13. - Cet article prévoit que la cession de la créance par le
fournisseur au factor peit Stre réalisée miéme si un sccord entre
l'acheteur et le vendeur la prohibait. . On a précisé et flargi le libelll,




Au lieu de dire,.comme dans le textc de 1981, gque la cession peut
8tre.réalisée nonobstant toute disposition du contrat de vente la
prohibant; on dit maintenant "nonobstant toute convention entre le
fournisseur et le débiteur prohibant une telle cession®. -

On a estimé que cet article aiderait beaucoup 3 pfoﬁduvoip
le factoring. D'aucuns ont cependant dit qu'il pourrait 8tre difficile
3 accepter dans certains droits et que ce serait peut-8tre un argumént
pour limiter la portée des régles aux itats contractants), comme on l'avait
proposé pour l'article 2. Toutefois, le Comitd ne s'egt pds engagd
dans ce sens.

Article

L. Cet article traite de la possibilité pour le fournissesur de
transférer au factor tout ou partie de ses droits provenant du contrat
de vente, y compris lorsqu'il:e¢xiste un réserve de propriété en faveur
du fournisseur, - Par rapport su texte d'avril 1981, au lieu de dive
qu'une cession peut valablement. prévoir le transfert au factop de tout ou
partic des droits du fournisseur provenenant du contrat de verte, on 4it
maintenant que "Le contrat de factoring ou uné cessicn fajte en exécution
dudit contrat peut valabléement prévoir le transfert, automatique ou non,
au factor de tout ocu partis des droits du Fournisseur provenant du contrat
de vente.". Papr ailleurs, au lieu de dire "y compris toutes dispositions
dudit contrat, relatives i une P3serve de propriété en faveur du Fournisseur™
le texte se lit maintenant "peut valablement prévoir le transfert ... des
droits du fournisseur ... y compris toutes dispositions dudit contrat
réservant au fournisseur la propridté des biens",

Article 6

15. Cette dispogiticn concerne 1'opposabilité de la cession au.
débiteur et les modalités de la notification. Le paragraphe 2 du .
texte de 1981 a &té€ supprimé. Il disait qu'™au cas oil la cession est _
interdite par le contrat de.vente, l'avie doit faire l'objet d'un Zcrit
contenant la mention que la cession est régie par les présefites régles.?
Le reste de l'article permettait que la cession soit notifife soit par .
un &crit soit d'une manidre qui satisfasse aux exigences de la loi
de 1'établissement du débiteur si celle-ci permettait une forme plus
souple.  L'obligation de i'éerit contenant la mention que la. cession
est régie.par les présentes régles ripondait 3 1'article 4 Gui permettait
la cession de la crdance par le fournisseur au factop méme si elle était
prohib&e par son contrat avec 1'acheteur. Maintenant, le Comité a.
Stendu l'obligation de 1'&crit 3 toutes les notifications de cession.
Une possibilité plus souple que permettrait la loi locale n'est plus
retenue. On nfutrilise plus dans le texte: frangais le mdt Tavis™ mais
le mot "notification™ cemme 3 l'article 2. © Il est déecid? qus dette .

notification devra toujours Fairve ltobjet d'un Serit, Indiquant que 1a
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cession est rigie par ctes régles. Notification &crite et mention das
régles uniformes sont maintenant des. exigences cumulatives pour toute

cessioh. L'8critirotifiant 1d ¢egsgion doit préciser de fagon suffisante
les créances cédées et disigner 1a personne 3 qui le débiteur doit
faire le paiement. Enfin, comme on a supprimé, a 1& fin de la phrase

de l'alin&a (b) de 1l'article 2 les mots "a la suite de la vente", l'article 6
contient maintenant un nouveau paragraphe? qui dit que "la notifieation

de la cession ne prend effet aux-finsg du paragraphe 1 du présent article
que pour les créances qui naissent d'ur contrat qui a 2té conclu soit

avant soit au moment ol la notification a &té donnée," ;

Article 7 (nouveau)

16. Cettc dlSpOSlLlOﬁ repond plusleu“s questlons laissfes en sus-
pens 4 la fln de la deuxiéme session. On prec1se d‘'abord .que pour
gtre libéré de s&, dette le débiteur qui paie au factor doit le. :
faire de bomme Foi. . Autrement dit, il ae faut pas qu'il alt connaissance
de raisons pour lesquelles it ne doit pas payer le factor. e serait
le cas g'il a recu avis d'une autre personne de ne pas payer, ou de
payer 3 un autre, par cxemple un syndic de faillite. Mais s'il a payé
de bonne foi, il est libéré de sa dette. L'article dit aussi ‘qui doit
notifier au débiteur qu'il doit payer au factor. Ce peut-8tre le fournis-
seur lui-méme et.dans ce cas, il n'y a pas de doute. Ce peut &tre
le factor, en vertud'up pouvoir réel ou apparent conféré par le fournis-
seur, Dans le cas de . pouvoir réel, il n'y a pas de doute non plus, le
débiteur est informé., Dans le cas de peuvoir apparent le d&biteur
a payé de bonne fol et est lib&rl de sa dette s'il a fait le paiement
"sans avoir connu ou di connaltre 1’ exlbten e du droit d'une autre personne
au palgment... '.8i ces conditions sont réunies, et seulement pour le
montant précisé dans la notification de la cession, le débiteur est
Lntlerement llberL méme si, en realltb, la créance n'a pas &té valablement
cédée par le fournlsseur au factor et méme si le droit au paiement de la
créance appartenait 3 un tiers. Il suffit qu'en payant, le débiteur
ait cru, de bomne fol, devoir payer au factor et n'ait eu aucun motif de
soupgonner que la créance pouvait appartenir 3 un tisrs, -

Articls

17. Le texte actuel reprend le paragraphe 1 de l'azncien article 7.
La redagtlon.frangalse n'est pas modifige. L'anglais qui traduisait
ia formule "sous réserve des dispositions de l'article 4" par "Subject
to. Artlcle 4™ se 1it maintenant "Except as provided in Article 4", Le
parggraphe 2 corrcapond au-second paragraphe de l'ancien article 7 avec
certaines mOdlflhatlDPS.— L‘anc1en texte disait:  "Le .débiteur peut aussi
exercer contre le factor tout droit de compensatlon que.le débiteur. aurait
pu invoguer contre le fOUPWISSLUP A 1l'8poque ol le .débiteur a regu avis
de la cession, dans la mesure ol ledit droit de compensation se ‘rapperte
3 des demandes que le d&blteur pouvalt dc3= formuler contre le: fournisseur®.
Le nouveau libellé est plus net Il précise: "Le dipiteur peut aussi




exercer contre le factor tout droit de cOnpensat'on relatif 3 .des droits
.ou actions existants et que le débiteur peut invoguer, a 1° Zpoque ou’le

débiteur a requ avis de l1a cession, contre le fournisseur en faveur

duguel la créance est nie’.

Article_g

18. Le texte actuel a pris la place de l'ancien article 9.sur les
priorités supprimé par le Comitdé. Il reprend le texte de llarticle 8
dlavril 1881, Il précise que "Sans préjudice des droits du débiteur
en vertu de l'article 8, 1’inex?Cltion ou 1L exacution difes tususe ou tardive

du contrat de vente par le fournisseur ne permet pas au débiteur. det récupirer
le paiement qu'il a fait au factor®, Le texte est clair: 51 le débiteur-
acheteur_a payé le factor alors que le fournisseur-vendeur n'a pas

exécutd le contrat de vente ou i'a exécuté’de Ffagon difcctubuse ou tardive,
il ng peut adrcsser au factor pour rﬂcuperbr son argent. Le factor

! est pas respon3qble de cette inexécution ou de cette sxfcution défectususe

ou tardlve. Il Faut le cas echeant que le dcblteur s'adresse au founisseur,

Chpticle '10

19. Cette disposition est reprise praulquement telle quelle de

l'anCLen Article 10, Pour le paragrapb; 1, les -deux versions sont
inchangies. Cependant, comme c'était le cas dans le texte de 1981, la

version frangalse dit que "le factor ne doit, du seil fait du +ransfert
de la propriété des ‘biens. tel que prévu & l'article 5'*encour1r une
regponsabllité envers les tiers du fait des donmages matériels ou
personnels causfs par ces bienz"; Llangiaig preczse Mtransfer of
title of goods to the factor" {transfert de la propridté des biens an
factor) les derniers mots ne figurant pas dans Ia version frangaise.
Diautre part, l'anglais dit "liability to a third party" et lo frangais
parle de "responsabilité emvers les tiers™. Enfin on s'est demand?.si
au lieu de dire dans la version Frangaloe "le factor ne doit ... encourir
une regponsabilité", il ne serait H¢S plus conforme & la pensé des
rédacteurs de dirve "le factor ... n'encourt pas de respousabilité" pour
traduire les mots "the factor shall not ”.1mmrlmhd;ym

20. On a apporté deux modifications au second paragraphe. On n'y
parle plus d'untiers' ce terme pouvant &tre ambigu quand on pense au
débiteur par rapport au contrat de factoring. On dit maintenant que

l'artlcle n'affecte pas 1a reaponsablTltc du factor dans leo cas od

il vend bu’ dlspose d'une autre manidre des biens 3 une personne qul n'est
“ni le’ fournlsseur ni un autre factor ni le débiteur. Le fac¢tor est
protcvg pgr lc premler paragraphe contre les dommages causés par une’
marchandlse dOﬁL!ll est devcnu provisoirement Drcprletalrc, ‘par Ié jeu

de l'artlcle 5 ‘mais il redevient rvesponsable si, faisant acte de
PPOprlbtal“ea.ll les remet en circulation- dans le commerce: enn les vendant ou
en ‘en d1sposaﬁt autrement En revanche, 11 n'est pas rebponsab e des




dommages caus&s par les biens pendant la périocde &3 il en est
momefntanément pronrlatalre avant que cette propriéti ne passe au
dLDltEUP"aChetLur ou né repasse an fournlss;ur—vend@u { par éxemple -
si la dublteur—acheteu“ lLS a rej&tbes. IR ) T e

rArtlcl.:ll C e ‘

2l. Ce dernier article de l’awant-projet est &également trés proche
du texte de 1981, ma¥s comporte quelques précisions. I1 est suffisam-
ment bref pour &tre cité intégralement dans ses deux versions. ' L'ancien
texte disait: ”Les'prigennes régles v comprlv cet article, s‘appliquent
également aux cessions successives de crédances par le factor a4 un autre
factor, que les &tablissements des factors soient situfs dans le méme
Etat ou dans des Etats différents™. Lée téexte nouveau dit: “ies
présentes régles s'appliquent &galement aux cessions successives de
créances par le factor 3 un autre factor, comme si i¢ premier factor
&tait le fournisseur et le factor suivant 3tait le premler factor, que
les &tablissements des factors soient situés dans le méme Etat ou dans des
Etats diffirents®, On a jugé superflus les mots "y compris cet
article” et rajouté la phrase soulignde. I1 faut enfin noter que l'on
a proposé de parlcr dans la version francaise de cessicns "ultérieures"
piutdt que de cessions "successives' vepris de l'anglais, et on a
| amendé la rédaction anglaise en vemplagant les mots "the establishments of
the factors" par "the places of susuless of the factors" pour conserver
: la terminclogie de Ll'article 2 de 1'avant-projet qui est celle des
Conventicns les plus récentes.

22, Au terme de la session, le Comité a paSSe en revue les guestions
réglées et celles sur lesquelles il n'a pa° jugé. opportun de formuler des
régles uniformes. insi, le Comité ne s'est pas engagé, en 1l'état actuel
des choses, dans la voie d*une limitation du champ d*application des
régles aux seuls Etats contractants. La wvalidité proprement dite du
contrat entre le factor et le fournissesur et le contenu de ce contrat, de
méme que le contrat entre factors, ne sont pas envisagds par les présentes
régles. Le Comité a estimé qu'il ne convenait pas actuellement d'intepvenir
dans un domaine ol des contrats dﬁtaillés sont utilisés par les praticiens
et leurs clients et semblent, jusqu'2 plus ample informé, leur donner
satisfaction. Toutefois. comme les régles ne traitent pas ces questions,
le Comité a décidd de ne plus dire qu'elles portent sur le contrat de
factoring et leur a donné pour titre "Avant- -projet de reﬁles uniformes sur.
certains aspects du factoring international.” Enfin, comme le Comitd
a estimé préfirable de ne pas &tablir de normes concernant les priorités
entre les factors et les tiers et entre les factors eux-mémes, le texte
na régle pas non plus la question de la datation des cessicns, de leuxr
publicité ou de leur enregistrement ni du privilége des Etats en
matiére fiscale,




23. En conclusicn, le Comité a estimé gue l'on pouvait d05urma15
diffuser le texte 3 tous les milieur intéressis au factoring, pour
recueillir le maximum de réactions. et d‘obs: rvationg,"_ On a dit qu i1
serait sans doute souhaitable gué Get avant-projet puisse &tre prisentd
ad des tables rondes ou a des symPOSLums ol ses régles scraient examinées,

d l'instar des symposiums organlsbs pour liavant- proget d*UNIDROIT sur le
leasing, qui avaient remporté le succés que l'on sait. Apréds cette diffusion
‘du” texte et la consultation dés milieux intéressés, il serait alors

possible de faire la synthése des critiques et suggestions concernant.le
texte et l'on pourrait &ventuellement reconvequer le Comitd d'itude. pour
voir si le projet doit &tre ampxlrle ou remaniZ ou s'il est Jjugé assez mir
et assez complet pour passer & une nouvelle, &tape comme de le soumetive aux
gouvernements pour observations ou méme faire l'objet d’un examen par .

un Comit? d'experts gouvernementaux.




ANNEXE I

" AVANT-PROJET DE REGLES UNIFORMBS SUR CERTAENS ASPECTS DU

FACTORING INTERNATIONAL APPROUVE LE 23, AVRIL 1982 PAR LE

COMITE D'ETUDE'D'UNIDROIT CHARGE DE LA PREPARATION DE REGLES

UNIFORMES SUR LE CONTRAT DE FACTORING

Article 1

1. Au sens des présentes rdgles, on entend par "comtrat de factoring"
un contrat comclu entre une partie (le fournisseur) et une autre partie
(1e factor) en vertu duquel le factor doit fournir au moins deux des
services précisés au Pbaragraphe 2 du présent article et le fournisseur
doit c&der au factor de- fagon continue, par voie de vente ou de sliretd,
des créances nées de la vente de biens.

2. Les services visés an pavagraphe 1 du présent article sont le
financement, la tenue des comptes, l'encaissement de créances et la pro-
tection contre les risques du crédit.

- 3. Dans les présentes régles, les références.3.une M'vents de biens"
ou i une "vente" incluent, sauf dlSpOSltlons contraires, la prestation de
services, '

Article 2

1. Les présentes régles s appllquent aux contrats de factoring inter-
nationaux, 4 savoir les contrats de. factoring portant en tout ou en partie
sur des créances ndes d'un corntrat-de vente de biens entre des parties dont
liétablissement est situé dans des Etats différents. Si une partie a plus
d'un établissement, 1'etabllssement 3 prendre en con51derdtlon aux fins du
' present article est celui qui a la relatlon la plus étroite avec le contrat
de venté et son éxécution. '

2. .- Les présentes -régles s ‘appliquent seulement.aux contrats de
factorlnc en vertu desquels:

a) les creances 3 céder resultent d'une vente de biens & des
cllents (débiteurs) commerczaux ou prof9551ornels, et

b) la notification de la cession des créances doit 3tre donnée
aux débiteurs.




Article 3

Dans les rapports entre le fournisssur et le factor:

a)iune clause du contrat prevoyant la ce881on par le fournisseur
.@6 créances existantes ou futures est valablc, méme si le con-
‘trat ne les a pas individuellement désignées, si elles sont

_fd@crltnﬂ de telle sorte que lorsqu elles nalssent elles sont
‘determlneeu ou dgturn1nables comme v1sees par le contrat

b) une clause du contrat de factorlng en vertu de laquelle des
créances futures sont céddes prend effet conformément & ses
termes sans qu'il soit bescin d‘'un nouvel acte de transfert
de la part du fourhisseur aprés que les créances sont nées.

" Article 4
La cession d‘uﬂe crbance par 1€ fournisseur au factor peut 8tre

reallsee nonchstant toute conventlon entre le fournisseur et le débiteur
prohibant une telle cession.

O - . Article 5.7

Le contrat de factoring ou une cession faite en exécution dudit
contrat peut valablement prev01r Te- transfert,automatlaan Cu non, au factor
de tout ou partie ‘des droits-du fourniszeur provenant du contrat de vente,
y compris toutes dispositions dudit contrat réservant au fournisseur la
propriété des biens,

Article 6
1. Sous réserve des dispositions du paragraphe 2 du présent article,
la cession est opposablu au dtblteur = la notlflcatlon de cblle—01 lui
'est donnee.

a) par un éerit qul prec1se de ;agon sufflsantr les craances
citdées et de51gne lz2 personne & laqaellﬂ le d ebiteur doit
faire le paiement; et

‘b)~indique-que ia'ceésidn est régie pdr:les présentes régles.

2. La notification.de la ce551on ne prend effet aux fins du paragraphe 1

du present art¢cle que pour-les creances qul nalssent d‘un contrat qui a étd
conclu 501t avant solit au momcnt ol la notlflcatlon a ete donnée.
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Article 7

Si le débiteur, de bonne fol et sans avoir connu ou dd connaitre
1'existence du dreit d'une autre perscnne au paiement d'une créance, en fait
le paiement au factor 4 la suite d'une notification de cessicn donnée par
le fournisseur ou par le factor en vertu d'un pouvoir réel ou apparent
“conféré par le fournisseur, ce paiement libére le débiteur de sa dette pour
ce montant méme si:

a} la créance n'a pas &té valablement cédée par le fournisseur
au factor; ou si

b) le droit au paiement de la créance appartenait & un tiers.

Article §

1. Scus réserve des dispesitions de l'article 4, en cas de demande
du factor contre le débiteur en paiement d'une créance résultant du contrat
de vente, le débiteur peut invoquer contre le factor tous les moyens de
défense que le débiteur aurait pu faire valoir lui-m&me en vertu du contrat
si la demande avait &té faite par le fournisseur,

2. Le débiteur peut aussi exercer contre le factor tout droit de
compensation relatif & des droits ou actions existants et que le débiteur
peut invogquer, 2 l'époque ol le débiteur a recu avis de la cession, contre
le fournisseur en faveur duquel la créance est nge. '

Article 9

Sans préjudice des droits du débiteur en vertu de l'article 8,
1'inexécution cu 1'exécution défectueuse ou tardive du contrat de vente
par le fournisseur ne permet pas au débiteur de récupérer le paiement
qutil a fait au factor.

Avticle 10

1. Le factor ne doit, du fait du seul transfert de la propriété des
biens tel que prévu 3 lfarticle 5,encourir une responsabilité envers les
tiers du fait des dommages matériels cu personnels causés par ces biens.

2. Cet article n'affecte pas la responsabilité du factor dans le cas
od il vend cu dispose d'une autre maniére des biens 4 une personne qui n'est
ni le fournisseur ni un autre factor ni le debiteur.

Article 11

Les présentes régles s'appliquent également aux cessions succes-
sives de créances par le factor 3 un autre factor, comme =i le premier
factor &tait le fournisseur et le factor suivant &tait le premier factor,
que les établissements des factors soient situés dans le méme Etat ou dans
des Etats différents.
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ANHEXE TIII

ORDRE DU JOUR

1. Approbation de l'ordre du jour provisoire.
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par le Comité d'étude lors de sa deuxilme session tenue & Rome du

27 au 29 avril 1981 (Etude LVIII - Doc. 1G).
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